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INTRODUCAO

Nossos estudos nos tém revelado que
a sociedade do capital, encimada no ambiente
contraditério da reestruturagdo produtiva, vem
sendo modificada intensamente nas ultimas
décadas. Isso tem atingido duramente a clas-
se trabalhadora, as dimensdes objetiva e sub-
jetiva dos trabalhadores e a prépria dindmica
geogréfica do trabalho, territorializagao-des-
territorializacao-reterritorializacdo, enquanto
movimento continuo e contraditério de sua
(des)realizagao.

E com as atengdes voltadas para esse
processo que estamos oferecendo ao debate
nossa compreensao da Geografia do trabalho
nessa viragem do século XXI, ou o que esta
se passando com camponeses e operarios
(rurais e urbanos). Nosso objetivo se comple-
ta quando priorizamos colocar em questao os
limites tedricos de compreensao da realida-
de social do trabalho, e mais propriamente a
composicao da classe trabalhadora, constante
e intensamente refeita com base nas atuacdes
dos movimentos sociais em escala planetaria.
Diante dessas preocupagdes, do marco teo-

rico assumidos, nos propomos abordar as
mudancas que estdo ocorrendo no ambito
do trabalho, considerando, pois, as linhas de
expressao do conflito social, que nao se res-
tringem apenas ao formato capital x trabalho,
mas envolve outras formas de configuracao
da dominagéao de classe, que implica novos ol-
hares sobre as delimitagbes classicas do que
é trabalhar no campo e do que é trabalhar na
cidade, sob distintas relacbes sociais de pro-
ducéo e de trabalho.

Nao seria, dessa forma, mero jogo de
palavras dizermos que a classe trabalhado-
ra vem sendo profundamente atingida pelos
mecanismos dos quais se valem o capital, os
Estados nacionais e os setores hegemonicos
da burguesia, para a manutencao da extracao
de valor, de mais valia, da superexploracéo,
as expensas da fragilizacédo, da desrealizacao
crescente e intensa dos direitos sociais con-
quistados por meio das lutas histdricas, do di-
reito ao trabalho, da seguranca no trabalho, do
direito de greve e tantos outros. (ANTUNES,
1999).

Esta-se diante, pois, dos rearranjos da
ordem metabdlica do capital em nivel mundial,
que adota as formas e procedimentos deriva-
dos/combinados do taylorismo-fordismo para
o toyotismo, bem como outras formas de orga-
nizagdo do processo de trabalho que impac-
tam diretamente na diminuicdo do operariado
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industrial tradicional, na expropriagdo de mil-
hdes de camponeses, no aumento crescente
da legido de desempregados, na profunda re-
definicdo do mercado de trabalho.

Nos centros urbanos as principais
marcas desse processo de reestruturacao
produtiva do capital se evidenciam no cresci-
mento inaudito da urbanizagdo, seguido das
maiores taxas de favelizacdo e de desempre-
go da populagédo trabalhadora. Nos campos
esses fundamentos se expressam em nivel
mundial de forma também contundente e di-
ferenciada, todavia governados pelo modelo
agroexportador dos grandes conglomerados
agroalimentares, vinculado aos programas de
ajustes estruturais do Banco Mundial (BM), do
Fundo Monetario Internacional (FMI), e do re-
gime de livre comércio da Organizagdo Mun-
dial do Comércio (OMC)3.

E como se o projeto de desenvolvi-
mento tivesse que ser Unico para o conjunto
da sociedade, contanto que seu recorte para
o campo fosse afinado aos interesses exclu-
sivos de classe (das classes dominantes na-
cionais e estrangeiras). Estas, representadas,
pois, pelas grandes empresas capitalistas re-
lacionadas ao agronegécio, cujos vinculos se
estendem de forma mais ou menos expressiva
ao capital industrial (agro-quimico-alimentario),
capital bancario e financeiro, aos latifundiarios
e grileiros de terras publicas e devolutas® .

Assim, a reprodugdo de formas de
producdo, como a praticada pelos campone-
ses, é rechacada, mesmo que haja determi-
nados interesses econémicos no seu formato
estruturado no trabalho familiar, todavia tem
seu processo autbnomo de geracao de renda
e de excedentes subordinado aos ditames do
capital comercial, financeiro, industrial.

Estamos diante de um fluxo de re-
lacdes que vincula as mudangas no perfil dos
camponeses com a composicao em suas filei-
ras dos operarios urbanos e rurais, com suas
trajetdrias também especificas, as vias de co-
municacgao entre essas fra¢cdes do universo do
trabalho no ambito de uma realidade que esta
sendo construida por meio das ocupacdes de
terra , ou da luta pela terra® e pela Reforma
Agréria.

PRrocesso SociAL E PLASTICIDADE DO TRABALHO

A questao central permanece: o que
entender do constante fluxo, cada vez mais in-
tenso de trabalhadores urbanos que realizam
inumeras tarefas/atividades nas cidades e mi-
gram de categorias/corporacdes sindicais? E
ainda, para alguns desses, ou para a maioria
dos seus ascendentes que um dia ja foram
camponeses, e que retornam ao campo, so-
bretudo via as ocupacdes de terra, ou ainda

as atividades realizadas nos centros urbanos
por aqueles que de alguma maneira ja estao
no campo e retiram parcialmente o sustento
de sua familia das atividades agréarias?

E como se pudéssemos pensar esse
quadro a partir de um movimento de ida e
volta: se camponés, se operario. Ou entéo,
a plasticidade do trabalho®, refeita constan-
temente e lastreada nas mediagcbes que re-
definem a (des)realizagcdo deste e da classe
trabalhadora. Daqui para frente nossa preocu-
pagéo reside em chamar atencao para o fato
de que as pesquisas ou 0s objetos de pesqui-
sa selecionados pelos pesquisadores, que se
identificam com os recortes especificos do tra-
balho, via de regra ndo abordam a existéncia
de classe do trabalho no interior da totalidade
social do trabalho, da luta de classe.

Para tomarmos um exemplo concre-
to, se estédo abordando situagdes e realidades
especificas dos trabalhadores assalariados:
todo esforco converge para esse recorte, sem
contar se a opcao incide sobre experiéncias
urbanas e rurais, sendo que em algumas si-
tuacdes, outras formas de expressao do tra-
balho, como os camponeses, nem sequer sao
consideradas. O mesmo se passa quando es-
tamos diante de estudos e posicionamentos
que tém como ponto de referéncia o campe-
sinato, pois o campo fica restrito a essa forma
especifica da realidade social, resguardando
as formas assalariadas uma segunda ordem
de importancia. Ou ainda, sintonizadas a me-
nor destaque caso se expressem no urbano,
numa clara e inequivoca tomada de posicao
em favor do campo. Essa primazia equivoca-
da também se expressa para aqueles que se
dedicam unilateralmente ao operariado urba-
no, ou as formas de trabalho assalariado e au-
ténomo nos centros urbanos.

Os interesses corporativos prevale-
cem e o esvaziamento e neutralizacdo do en-
foque de classe sdo assumidos dessa forma,
em favor da concepc¢ao estranhada de trabal-
ho, com nitidos conteudos de individualidade
e unilateralidade social, politica e ideoldgica
do mesmo. (ALVES, 2000).

O enfoque que oferecemos ao debate
prioriza o fluxo de relagdes que requalifica e
redimensiona o trabalho, em suas diferentes
formas de externalizacdo. Estamos vinculando
esse cenario do trabalho as mudangas no seu
perfil, ou seja, em relagdo aos camponeses,
a composicao em suas fileiras dos operarios
urbanos e rurais, com suas trajetdrias também
especificas, e as vias de comunicacao entre
essas fragcdes do universo do trabalho e as de-
mais formas de realizagédo no tecido social, no
ambito de uma realidade que esta sendo cons-
truida por meio das ocupagbes de terra’, ou
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da luta pela terra e pela Reforma Agréaria. Da
mesma forma que estamos com as atengdes
voltadas para os operarios urbanos ou para as
diversas formas com que o trabalho se realiza
nos centros urbanos, sem que a versao assa-
lariada seja a unica.

E com base na dimenso da totalida-
de viva do trabalho e na rica trama de relacdes
que redefine ininterruptamente o trabalho nas
suas distintas formas de expressao, que es-
tamos focando nossas atengdes para conti-
nuar edificando a Geografia do trabalho. Mais
ainda, estamos tentando entender os fluxos
e as ligacdes entre as diferentes formas de ex-
ternalizacdo do trabalho como expresséo de
sua plasticidade. Assim, nos propomos com-
preender e debater as contradices presentes
no interior da luta de classes, seja hos campos
seja nas cidades.

Os ATAQUES DO CAPITAL

A adocéo por parte dos Estados, das
politicas neoliberais exigidas pelos érgdos de
fomento do grande capital, dos setores hege-
ménicos da burguesia, com freqiéncia tem
utilizado de meios violentos, incluindo o em-
prego das forcas armadas (como os casos da
Coldmbia, Africa do Sul, México, Filipinas, Egi-
to); de milicias (Colémbia, Equador, Paraguai,
Tailandia), esquadrdoes da morte, ou pistolei-
ros (Brasil, Zimbabwe, Indonésia).

Municiado por esses referenciais o
capital em nivel internacional se propde:

a) sufocar a resisténcia dos campo-
neses, das comunidades nativas, indigenas,
pescadores, atingidos por barragens, opera-
rios urbanos e rurais, metalirgicos, desem-
pregados, subempregados, para implementar
a expropriagao e a sujeicdo dos camponeses,
sendo que ao recrid-los subordina-os com
mais intensidade, e no caso dos operarios
propriamente dito, fragiliza-los no limite da so-
brevivéncia;

b) blindar qualquer forma de acesso a
terra que nao seja via mercado;

c) deteriorar as condi¢des de trabalho;

d) intensificar as jornadas de trabalho;

e) ampliar os horizontes da adogao da
mé&o-de-obra infantil;

f) desempregar assalariados;

g) precarizar relagdes de trabalho formais;

h) intensificar as praticas da terceiri-
zacgéao e das cooperativas de trabalho;

i) rebaixar salarios;

j) destruir as fontes naturais de recur-
sos, causando danos irreversiveis ao meio
ambiente e a sociedade, etc.

Em conseqliéncia, o que se assiste é
o crescimento de pobres no campo e nas pe-
riferias das cidades, que nessa viragem do sé-

\Y

culo XXI esta ainda mais acentuado e mundia-
lizado. Os indicadores sociais® mostram que
0 numero de pobres e famintos nos campos
nao tem diminuido, e a cada ano aproximada-
mente 40 milhdes de novos pobres e famintos
engrossam as estatisticas dos sem trabalho
e desempregados. Esse processo revela os
seguintes tragos comuns em nivel mundial:
renovagdo intensa da miséria rural e da mi-
séria urbana, considerando que as pesquisas
mostram as correntes migratérias de campo-
neses desterreados para os centros urbanos,
e a manutencao da concentracédo da estrutura
fundiaria.

Para o Brasil, esse quadro é também
alarmante®, pois a propor¢do de pobres no
campo é mais do que o dobro da existente
nas cidades. A manutencéo da concentracao
fundiaria no Brasil (Tabela 1) ocupa lugar cen-
tral para explicar o estagio de miserabilidade e
de precarizacdo dos trabalhadores mais em-
pobrecidos e desempregados, nos campos e
nas cidades.

A concentragéo fundiaria revela tam-
bém que o alcance social dimensionado pelo
numero de pessoal ocupado (Tabela 2), dos
estabelecimentos acima de 200 ha (médias e
grandes) € irrisério se comparado as pequenas
areas dos estabelecimentos, até 200 ha. Da
mesma forma que ao contrario do que se pen-
sa, as médias e grandes extensbes de terra
nao concentram a maior parte das lavouras, o
gue mostra que o agronegdcio e as culturas de
exportacao nao se concentram nessas faixas
. Ou seja, as maiores extensdes nao estao in-
seridas no circuito produtivo ou estao fora do
uso, mais propriamente no aguardo do melhor
momento para serem incorporadas ao circuito
da especulacao/producéo, a depender das flu-
tuacdes das taxas de juros, da demanda pelo
bem, e pelo embate politico entre latifundiarios
e trabalhadores Sem Terras.

Essa estrutura agréria solidificada ha
500 anos amplifica a pobreza, a mortalidade
infantil, o desemprego e a desigualdade so-
cial no meio rural, no Brasil. Nao obstante, a
“modernizagdo” da agricultura apurada nos
Ultimos 30 anos, espelha a performance do
setor, especialmente quando se consideram
os indicadores econdémicos, como PIB e sua
participagdo na balanca comercial, enquanto
que a maior parte das familias que vivem no
campo encontra-se abaixo da linha de pobre-
za, a ordem de 5 milhdes, e conforme o Censo
Demogréfico de 2000" , vivendo com menos
de dois salarios minimos mensais.

O que mais nos tém interessado é
aprofundar as atencdes para esse universo de
relagbes que revela o estagio atual da classe
trabalhadora, no qual camponeses e operarios
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Tabela 1. Brasil - Estrutura Fundiaria, 2003

estdo sufocados pelas estratégias do capital
nessa primeira década do século XXI.

Os exemplos abundam, e poucos
argumentos podem sustentar ou defender a
suicida equacgdo social que estd sendo ado-
tada em todo o planeta, financiada pelos 6r-
gaos gestores e de fomento do capital, (OMC,
FMI, BM), e enraizados por meio de politicas
regionalizadas e especificas como a Politica
Agricola Comum (PAC) na Europa, a Farm
Bill nos EEUU. No Brasil e na maioria dos
paises dependentes e refratarios dessas po-
liticas centralizadas no projeto de ascensao e
mundializacdo dos grandes grupos agro-qui-
mico-alimentares, 0s mesmos principios sao
praticados, fazendo dos campos, dos prados,
das matas, das &reas de cultivo, ambientes
excludentes da grande maioria dos produtores
familiares e camponeses.

Fortemente concentrada nos produ-
tores mais tecnificados, nao sé internamente
aos paises centrais, mas sobretudo nos pai-
ses dependentes e endividados, essas ajudas
financeiras produzem estragos incalculaveis,
a comecar pela expropriagdo/extincao das ex-
plotacdes e da comunidade de camponeses
em todo o planeta. (MAZOYER, 2004).

A um s6 tempo, por meio dos fundos
publicos, fica mais barato produzir na Europa
e nos EEUU, sendo que esses excedentes in-
vadem os mercados dos paises dependentes,
impedindo a competicdo com os produtores
familiares e, por outro lado, também sao atin-
gidos os camponeses dos paises do norte.
Uma nova geografia do cenario produtivo
(producao imediata, distribuicdo, circulagdo
e consumo) esta sendo tecida pelas empre-
sas transnacionais, sendo que para essas &
imprescindivel manter os mercados abertos
por conta da estratégia de expandir seu par-
que produtivo e interesses estratégicos para

Estratos de Ne Iméveis % dos Iméveis Area total % de Area Area Média
area total - Ha
Até 10 1.338.711 31,6 7.616.113 1,8 5,7
De 10 a 25 1.102.999 26,0 18.985.869 4,5 17,2
De 25 a 50 684.237 16,1 24.141.638 5,7 35,3
De 50 a 100 485.482 11,5 33.630.240 8,0 69,3
De 100 a 500 482.677 11,4 100.216.200 23,8 207,6
De 500 a 1000 75.158 1,8 52.191.003 12,4 694,4
De 1000 a 36.859 0,9 50.932.790 12,1 1.381,8
2000
Mais de 2000 32.264 0,8 132.631.509 31,6 4.110,8
Total 4.238.421 100 420.345.382 100 99,2
onte: Cadastro do Incra — situagao em agosto de 2003

0s paises do sul. Mas, como monopolizam os
esquemas de distribuicdo, ameacam constan-
temente os produtores internos, arruinando-
0s e ultimando-os ao desaparecimento, tanto
€ que na Europa a cada 3 minutos, deixa de
existir 1 camponés.

Da mesma forma que o fechamento
de postos de trabalho com vinculo formal nos
centros urbanos, com o minimo de seguranga
e garantia de direitos se escasseia crescen-
temente, e o crescimento das formas de tra-
balho informais, desreguladas, precarizadas
e totalmente distanciadas dos expedientes de
protecao estatais e publicos, € um excelente in-
dicador dos ataques do capital sobre o trabalho
em tempos de “modernidade” tecnoldgica.

CENTRALIDADE DO TRABALHO E RESISTENCIA

A oportunidade de avancar os estudos
e investigacbes sobre a realidade do trabalho
€ a fonte concreta para atentarmos para a
construgao/destruicao/reconstrugédo cotidiana
dos significados e sentidos territoriais do tra-
balho nos diferentes lugares.

A reestruturacdo produtiva do capital

produz entéo, novas fragmentagdes no interior
da classe e, consequentemente, novas iden-
tidades do trabalho estranhado, bem como
atinge expressivos segmentos de trabalhado-
res vinculados as rela¢des de produgdo nao
essencialmente capitalistas. (MESZAROS,
2002). Apesar da sua forma classica se expre-
ssar no assalariamento, também se estende
aos trabalhadores por conta propria, para os
autbnomos, para os camponeses.
Assim, a precarizacao da forga de trabalho (do
trabalho vivo) em geral assume formas sécio-
historico-geograficas diferenciadas ao longo
do processo de desenvolvimento capitalista.

A titulo de exemplo poderiamos indi-
car os trabalhadores de telemarketing, os di-
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Tabela 2. Brasil - Estabelecimentos e Pessoal Ocupado por Estrato de Area

Tipos Numero% Area (ha) Pessoal Terras ¢/
Empregado Lavouras
Pequenas 93,8 103 mil (29,2%) 87,3 (%) 53%
Médias 53 130 mil (36,6%) 10,2% 34,5%
Grandes 0,5 120 mil (34,2%) 2,5% 12,5%

Fonte: IBGE, 1996

gitalizadores, os trabalhadores envolvidos na
cibernética de modo geral, que em grande me-
dida, se vinculam ao mercado de trabalho na
modalidade de subcontratados, terceirizados,
ou formas derivadas da informalizac¢&o.

As repercussodes desse processo para
0 conjunto dos trabalhadores refletem um qua-
dro em que a classe trabalhadora aumentou
de tamanho e em quantidade, porém de forma
heterogénea, fragmentada e crescentemente
precarizada. Mais ainda, diferenciada pelos te-
rritérios e lugares, sobretudo nos paises onde
predominam os baixos indices de prote¢éo so-
cial e de politicas sociais mais abrangentes'? .

Assim, na América Latina, Africa, Su-
deste Asiatico e mais porgdes periféricas da
Europa e da Asia Central, nota-se de forma
muito mais intensa do que nas outras partes
do planeta, de que o trabalho esta diminuin-
do ou esta acabando, por meio de afirmacdes
assemelhadas ao fim do proletariado'®, fim
do trabalho'™ e de sua centralidade ou ainda
gue o 6cio protagoniza seu fim derradeiro™ .
Essas afirmac¢des amparadas nas realidades
européia, nipbnica e norte-americana ignoram
ou desconsideram a realidade do trabalho em
termos planetarios e no contexto de sua to-
talidade viva'®, no ambiente propriamente da
exploragéo, fragmentacao e precarizagdo que
incide sobre contingentes crescentes de tra-
balhadores em todo o planeta.

Disso poderiamos sintetizar que o
trabalho ndo estd acabando, o emprego sim
é que esta moribundo. O que esta em ques-
tdo é a eliminagéo/precarizacao do posto de
trabalho com garantias, com reconhecimento
dos direitos sociais e trabalhistas, portador de
seguridade social e previdenciaria, etc.

No ambito da critica marxiana a economia po-
litica, notamos que, sob a vigéncia e mando
do capital, o trabalho estranhado é por con-
seqléncia, (des)efetivacdo, (des)identidade,
e (des)realizagéo, especialmente nos ultimos
tempos com a crescente e intensa mobilidade
de formas de expressao e de sua plasticidade
vivenciadas pelo trabalhador diante dos signos
imperantes do século XXI. Mas é também fon-
te de criacdo de humanizacdo, é superagao/
negacao e sua prdépria emancipacao, o que

nos permite pensa-lo como revolucionario'” e
como emancipador de fato.

Se ndo entendemos esse processo
pelo viés da dialética existente entre negati-
vidade/positividade e, por via de consequén-
cia, a poténcia emancipadora do trabalho,
gue ao negar a sociedade do capital se afirma
enquanto ator-sujeito transformador, ndo nos
sera possivel defender sua centralidade como
pressuposto para a constru¢cao de uma socie-
dade anticapital.

Entao, se abstraimos do contexto em
foco o conteudo e as contradi¢cdes da Idgica
metabdlica do capital, e as dimensdes ocultas
do processo em que as riquezas produzidas
pelo trabalho aparecem como produto do ca-
pital, € que nessa relacao o trabalho concreto
se transforma em trabalho abstrato (parte do
trabalho coletivo, social), nos resta propormos
avaliagdes parciais e desconectadas da totali-
dade. (MARX, 1974).

Seria impossivel conceber a elimi-
nagdo do trabalho, ou até em certo limite a
classe trabalhadora, enquanto vigorarem os
elementos constitutivos da estrutura societaria
do capital e a vigéncia do valor trabalho.

A centralidade ontolégica do trabalho,
evidentemente, nao significa que sua morfolo-
gia nao tenha se alterado profundamente na
sociedade contemporanea. (ALVES, 2000).
Ao contrario, temos sim que apreendermos as
alteracbes, mas € preciso que ndo percamos
de vista, entre outras coisas, que o0 abandono
da centralidade do trabalho para a explicacao
da sociedade contemporanea implica também
o abandono da teoria do valor-trabalho. E com
base na preocupacdo de apreender as mu-
dancgas que estdo modificando os conteudos
do trabalho e suas formas de externalizacao
que estamos fundamentos nossas investi-
gacoes.

Podemos dizer que apostar na inferti-
lidade da ndo centralidade do trabalho, ainda
que 2/3 da humanidade viva o flagelo da pre-
carizacao, da excluséo, e de todas as formas
de subordinagdo/dominagao/expropriagdo/su-
jeicdo, do desemprego, € 0 mesmo que nao
conseguirmos ir além do visivel, ou apostar-
mos na incapacidade de apreendermos as

ISSN 1133-598X - Vegueta-10/08 - pagina 125



contradigdes objetivas e subjetivas da estrutu-
ra social.

LimiTes E ENTRAVES

Os desafios estao postos, e para nés
0 mais importante é assumir que ha limitacdes
tedricas de elevada monta para entendermos
0 que esta se passando no interior da classe
trabalhadora, especialmente no Brasil.

Assim, tendo em vista que uma das
consequiéncias imediatas da extensao da lei
do valor é acelerar a dissolugdo das comuni-
dades e sociedades que produzem em confor-
midade com o valor de uso (concreto) ou ao
autoconsumo, como é caso do campesinato,
entendemos que se faz necessario ampliar os
horizontes dos significados, tanto de trabalho
(como categoria marxiana) quanto da classe
trabalhadora. E no interior dessas contradicdes
que se refaz cotidianamente a plasticidade das
diferentes formas de expressado do trabalho
humano. E nessa urdidura que compreende-
mos as multiplas determinagdes da totalidade
social do trabalho, com destaque, pois, para
o papel da experiéncia'® na compreensao das
contradi¢cdes do processo histdrico.

Se nao considerarmos as diferentes
formas de expressao do trabalho que ultrapas-
sam as demarcagdes preconcebidas, se nos
campos ou se nas cidades nao nos é possi-
vel compreender os fenémenos que estdo na
base das mudancas da classe trabalhadora,
tampouco os novos enfrentamentos e desafios
para a construcao de referenciais anticapital.
Tampouco podemos apreender a espacia-
lidade dos novos territérios em conflito, se
também fundamos o conceito de classe tra-
balhadora a priori, ou seja, desvinculado do
real significado da compreensao de classe
ou da subjetividade de classe do trabalha-
dor. Nao ha um destino predefinido para o
campesinato e para o proletariado, sendo
esse, pois, delineado por meio das contra-
dicdes imanentes do processo histdrico e,
por via de conseqléncia, pelas posicoes
que defende no ambito das lutas.

A titulo de exemplo, quando conside-
ramos O camponés nesse processo, temos
que ultrapassar os limites da questédo agraria,
entendida como algo restrito as rela¢des agra-
rias propriamente, como vimos defendendo
em nossas trabalhos'. Isto porque cada vez
mais se complexificam os fluxos e as contra-
dicbes entre o campo e a cidade do ponto de
vista das formas de realizacao do trabalho, das
acoes politicas e do conflito de classe, tendo
em vista que o capital controla esse processo
e o intensifica aos moldes da sua reproducao
ampliada e dos mecanismos de controle dos
conflitos de classe.

Portanto, seja camponés, seja operario ou
qualquer outra expressao de conteudo e sen-
tido laboral, a identidade de classe do tra-
balhador se da no processo de luta e de en-
frentamento de classe com o capital, com a
burguesia e setores hegemonicos. Podemos
dizer ainda que a rigidez dos modelos e es-
quemas interpretativos nao pode prevalecer
sobre o fenémeno histdrico que se propde teo-
rizar e entender. As formulagbes predefinidas
refutam o processo histérico empirico real de
formacéo das classes.

As classes sociais nao existem como
entidades separadas que olham ao redor, lo-
calizam um inimigo de classe e travam a ba-
talha. Nao devemos falar de classe sem que
essas pessoas em meio a outros grupos, dian-
te da luta, inclusive em seu aspecto cultural,
entrem em relagdo e em oposicdo do ponto
de vista classista, ou ainda que modifiquem
as relagcbes de classe ja existentes. Resulta
entdo que, uma classe nao pode existir sem
consciéncia de si mesma, ou entdo nao é ain-
da uma classe social. (THOMPSON, 1997).

Entao, se ficarmos presos as determi-
nagdes do trabalho estranhado e dos cddigos
de leis que espelham a divisao técnica do tra-
balho no plano organizativo/institucional, tal
como a representacao/organizagdo sindical
e os desdobramentos para as demais formas
organizativas dos movimentos sociais, nao
estaremos acrescentando contribuicdes ao
debate.

Dessa forma, a realidade do trabalho
nao é estatica, mas dinamica, e revela os con-
teddos contraditérios dos conflitos e nos ofe-
rece as pistas para a nao aceitacao mecénica
dessa condigéao. E por essa via que buscamos
os elementos e as pistas para apreender e
compreender a luta dos trabalhadores, (sindi-
catos, associagdes, cooperativas, movimen-
tos sociais) e da classe trabalhadora contra as
praticas de subordinagéo, exploragdo e domi-
nagdo do operario, e também da expropriacao
do camponés, bem como a sujei¢édo da ren-
da da terra pelo capital (empresas agroindus-
triais, agroalimentérias, bancos).

Assim, atribuir o termo classe a um
grupo privado de consciéncia de classe, ou
de cultura de classe, e que nao atue nessa di-
recao é um posicionamento vazio de sentido e
de significado. Até porque a classe se delineia
de acordo como os homens e as mulheres ex-
perimentam rela¢des de producdo e segundo
as situacdes determinadas no interior das re-
lagcGes sociais e como se apropriaram dessas
experiéncias em nivel cultural.

CoNsIDERACOES FiNals
E o que dizer, entao, dos pressupos-
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tos do marxismo ortodoxo que assevera ser
somente a classe operaria a encarregada de
libertar os trabalhadores do jugo do capital,
tendo em vista internalizar a radicalidade de
somente possuir a forca de trabalho e, portan-
to, de manifestar oposicéo radical ao capital?
Insistimos, mais uma vez, que diante do qua-
dro social do universo do trabalho, da dina-
mica do conflito e da prépria praxis da luta
de classes, que poderemos compreender as
contradicdes do tecido social. Do contrario,
ficaremos de costas para o processo social
como um todo e para as exigéncias e desafios
do contexto histérico e, em decorréncia, eter-
nizaremos as referéncias tedricas, politicas e
ideoldgicas que ndo nos permitem entender/
intervir na raiz do conflito de classe de agora,
da primeira década o século XXI.

Com isso, estamos colocando em
questao a asfixia em que se encontra a orto-
doxia marxiana, que blinda a oxigenacao da
teoria para preservar a formulagédo original,
negando a prépria dialética e as limitacdes
ideoldgicas e politicas que devem e podem
ser repensadas e reformuladas. Ou seja, na
pratica as expressdes vivas da luta de classes
que apresentamos, vém mostrando que as
fronteiras e as fragmentagdes da teoria e das
ideologias engessadas nas formulagdes do
século XIX precisam ser revistas. Mais ainda,
o intemperismo do processo social esta frean-
do os avangos requeridos pelos trabalhadores
portanto, & necessario que sejam “checadas”
no ninho.

Esse quadro se complexifica ainda
mais quando se define a priori os elementos

\Y

avaliativos gerais e especificos para classifi-
car/enquadrar determinadas especificidades
vividas pelas diferentes condi¢cbes de trabalho
e de vida dos trabalhadores nessa viragem do
século XXI. Os nexos de convivéncia no am-
bito do trabalho estranhado perdem-se, e com
ele a necessaria compreensao interativa entre
0s reais significados desse processo para a
classe trabalhadora, quando ndo se considera
o fluxo constante e contraditério das formas
geogréficas de externalizacdo do trabalho. De
fato, esse processo nao tem sido entendido
porque os instrumentos tedrico-conceituais
estdo distantes da praxis histérica, social e
concreta do trabalho.

Entendemos ser de suma importancia
apresentarmos essas idéias para o debate pu-
blico, para qualificarmos nossa compreensao
sobre o conflito irreconciliavel entre capital e
trabalho. E imprescindivel apostar na resis-
téncia e na busca de alternativas direcionadas
para a construgdo da autonomia dos trabalha-
dores, para além do capital.

Dai que a construcao tedrica do con-
ceito de classe trabalhadora comparece como
um dos nossos objetivos, e produto das con-
tribuicées que estamos colhendo das pesqui-
sas, e dos aprendizados individuais e coletivos
em curso. Estamos seguros de que a classe
trabalhadora nesse inicio do século XXI, sé
podera ser entendida se formos capazes de
enxergar o movimento de (des)realizagdo do
trabalho que (re)qualifica a plasticidade cons-
tantemente refeita e toda a ordem de fetiches
que lhe é intrinseca, nessa ou naquela con-

dicéo, tempo e lugar.
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Notas

! Esse texto é produto das investigacdes que vimos realizando nos Ultimos anos através dos projetos de pesquisa
sob nossa responsabilidade e coordenagdo/orientacdo. Assim, as reflexdes que estamos oferecendo ao debate
publico séo parte de dois projetos de pesquisa: 1) “Reestruturagéo Produtiva do Capital no Campo e os Desafios
para o Trabalho”, em nivel de pés-doutorado, realizado junto & Universidade de Santiago de Compostela (Espan-
ha), com o0 apoio do CNPq, durante o periodo de outubro de 2004 a setembro de 2005 €; 2) “Territério mutante e
fragmentagdo da préxis social do trabalho”, PQ/CNPq (em vigéncia), que referencia o conjunto das investigacdes no
&mbito do CEGeT.

2 Professor dos cursos de Graduacéo e de Pds-Graduagao em Geografia/FCT/UNESP/Presidente Prudente;
coordenador do Grupo de Pesquisa “Centro de Estudos de Geografia do Trabalho” CEGeT (www.prudente.unesp.
briceget); pesquisador do CNPg; autor dos livros “Por tras dos canaviais 0s nos da cana”. Sdo Paulo: Annablume/
Fapesp, 2002; “Geografia Passo-a-Passo”. Santiago de Compostela: Editorial Centelha, 2005 e; Geografia e Trabal-
ho no Século XXI (volumes | e II). Presidente Prudente, Editorial Centelha, 2004 e 2006. E-mail: thomazjrgeo @fct.
unesp.br

¢ Cf. THOMAZ JR., 2007.

* Por meio do projeto de pesquisa “Agronegécio e conflito pela posse da terra em Sao Paulo: A dindmica territorial
da luta de classes no campo e os desafios para os trabalhadores”, financiado pela FAPESP, estamos tentando
compreender o contetido das a¢des do capital agroindustrial canavieiro e a legitimagao das terras devolutas que
poderiam estar sendo objeto de Reforma Agréria e que trocam de maos, agora sobre o controle da burguesia
agroindustrial, em detrimento dos assentamentos de trabalhadores sem terra.

5 Aqui ndo nos dedicaremos as agdes especificas dos trabalhadores Sem-Teto, ou da luta pela terra nas cidades.

& O conceito de plasticidade do trabalho vem sendo cunhado nos nossos textos. Mais detalhes, ver: Thomaz Jr.,
2006a e 2006b.

7 Aqui ndo nos dedicaremos a temética das acoes especificas dos trabalhadores Sem-Teto, ou da luta pela terra
nas cidades.

& Cf. ONU, 2004.

® Segundo informagdes oficiais e amplamente divulgadas pela imprensa, em 2003, 54 milhdes de brasileiros eram
pobres, e viviam com renda familiar per capita de até % salario minimo (R$120,00); 22 milhdes de indigentes, com
renda domiciliar per capita de até % do salario minimo (R$60,00); 1% dos brasileiros mais ricos (1,78 milhdo de
pessoas), apropria-se de 13% de toda a renda gerada, sendo que os 50% mais pobres (89 milhdes) detém somente
13% da renda.

10" Esse assunto foi aprofundado por Oliveira, 2003.

" Cf. IBGE, 2000.

12 A esse respeito, Antunes (1999, 2005) apresenta reflexdes de longo alcance tedrico e explicativo do processo
recente de transformacdes que recaem sobre o mundo do trabalho e que Ihe permite indagar seus sentidos, nessa
viragem do século XXI.

13 Cf. GORZ (1996).

4 Cf. KURZ, 1996.

s Cf. DE MASI, 2001.

16 Entendemos como sendo o conjunto dos homens e das mulheres que vivem da venda de forca de trabalho (MES-
ZAROS, 2002), e acrescentamos os que se dedicam as demais atividades laborativas, por conta prépria, informais,
auténomos, camponeses, mas que se identificam ideologicamente no &mbito da classe trabalhadora. Portanto ndo
se trata apenas de uma forma de agrupar os diversos exemplares da classe operéria (dos proletarios do fordismo),
mas de compreender o trabalho na sua dimensao viva, constantemente refeita e presente nas diferentes expressdes
de sua plasticidade .

7 Aqui demarcamos uma discordancia com Kurz, em “Manifesto Contra o Trabalho” (1998), tendo em vista limitar
sua compreensao do trabalho somente enquanto desrealizagao.

'8 Cf. THOMPSON, 1997.

19 Cf. THOMAZ JR., 2001.

ISSN 1133-598X - Vegueta-10/08 - pagina 128



Bibliografia

ALVES, G. A. P. O Novo e Precario Mundo do Trabalho. S&o Paulo: Boitempo, 2000.

ANTUNES, R. Os Sentidos do Trabalho. S&o Paulo: Boitempo, 1999.

ANTUNES, R. O caracol e sua concha. S&o Paulo: Cortez, 2005.

ANTUNES, R. (Org.). Riqueza e miséria do trabalho. Sdo Paulo: Boitempo, 2006.

BERNARDO, J. Capital, Sindicatos, Gestores. Sao Paulo: Edi¢cdes Vértice, 1987.

DE MAIS, D. O écio criativo. Sdo Paulo: Editora Sextante, 2001.

FABRINI, Jodo E. Globalizagéo e a Luta pela Terra. Ciéncia Geogréfica, Bauru-SP, v. lll, n. 23, p. 31-38, 2002.
GORZ, A. Adeus ao proletariado. Sao Paulo: Martins Fontes, 1996.

HUWS, U. Fixo, volatil ou dividido. O trabalho, a identidade e a divisdo espacial do trabalho no Século XXI. Disponi-
vel em: www.resistir.info\ Originariamente em inglés pode ser encontrado em: www.monthlyreview.org0306huws.htm
7p.

KURZ, R. Os ultimos combates. Sao Paulo, CEBRAP, n.46, 1996.

LENIN, Vladimir. llitch. O Desenvolvimento do Capitalismo na Russia. Sdo Paulo: Nova Cultural, 1985.

LESSA, S. Centralidade Ontolégica do Trabalho e Centralidade Politica Proletéria. Lutas Sociais, S&o Paulo, n® 13 e
14, pp.106-121, 2005.

MARTIN MARTIN, V. O. Actualidad de la cuestion agraria en el mundo: viejo problema, ¢, Nuevos enfoques?. Lagu-
na, 2004. (Mimeogr.).

MARX, Karl. O 18 de Brumario de Luis Bonaparte. Sao Paulo: Moraes, 1987.

MARX, Karl. Introdug@o a Critica da Economia Politica. In: Manuscritos Econdmico- Filoséficos. Os Pensadores. V.
XXXV. Sao Paulo, Abril Cultural. Julho de 1974 .

MESZAROS, I. Para Além do Capital. Sao Paulo: Boitempo, 2002.

MAZOYER, M. Defendendo al Campesinado en un Contexto de Globalizacién. Crise agricola, crise alimentar e crise
geral contemporénea. Disponivel: www.rebelion, 2001.  Acesso em: 10 de outubro de 2004.

OLIVEIRA, A. U. Barbarie e modernidade: o agronegécio e as transformagdes no campo. Cadernos do Xl Encontro
Nacional do MST. Sao Paulo: MST, 2003.

SEVILLA GUZMAN, E., Agroecologia y Desarrollo Rural Sustentable: Una propuesta desde Latinoamérica. En
Agroecologia. El camino hacia una agricultura sustentable. Buenos Aires: Ediciones Cientificas Americanas, 2002.
THOMAZ JR., A. “Reestruturagdo Produtiva do Capital no Campo, no Século XXI, e os Desafios para o Trabalho”.
Férum Mundial sobre Reforma Agraria — Fondo Documental, 2004b. Disponivel em: www.cerai.es/fmra/archivo/tho-
maz_junior.pdf Acesso em: 03/01/2005.

THOMAZ JR., A. “Leitura” Geografica da Préaxis Social do Trabalho. In: Abalar, Santiago de Compostela, n.5, 2005a.
THOMAZ JR., A. Se Camponés, se Operario! Limites e Desafios para a Compreensao da Classe Trabalhadora no
Brasil. In: THOMAZ JR., A.; CARVALHAL, M. D.; CARVALHAL, T. B. Geografia e Trabalho no Século XXI. Presiden-
te prudente: Editorial Centelha, 2006.

THOMAZ JR., A. Os Rearranjos do Capital e o Trabalho no Campo no Século XXI: Uma tentativa de compreensdo
dos casos espanhol, galego e brasileiro. In: Anais: A Cuestion da Terra na Peninsula Ibérica e na Iberoamérica:
Actualidades e Desafios. THOMAZ JR., A. e SILVA, O. S. (Orgs.). Santiago de Compostela, 2007a. (no prelo).
THOMAZ JR., A. Terra e Trabalho no Contexto da Luta de Classes (Reflexdes Introdutérias sobre os casos da
Espanha e Galicia). Presidente Prudente, 2007b. (Inédito).

THOMAZ JR., A. Trabalho, Reforma Agraria e Soberania Alimentar no Brasil. Anais, IX coloquio Internacional de
Geocritica. Porto Alegre, 2007b.

THOMAZ JR., A. Trabalho mutante e territérios em disputa. Presidente Prudente, 2007d. (Inédito).

THOMPSON, E. P. A Formag@o da Classe Operaria. Rio de Janeiro: Paz e Terra, 1997. (v. 1,2 e 3).

ISSN 1133-598X - Vegueta-10/08 - pagina 129



ISSN 1133-598X - Vegueta-10/08 - pagina 130



