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Resumen: En el presente trabajo se
discute la posible presencia histérica de
algunas especies del género Quercus L.
en Canarias. Se utilizan para ello re-
ferencias documentales y toponimicas,
asi como citas botdnicas antiguas. De es-
ta manera se plantea la posibilidad de
que existiesen poblaciones distintas es-
pecies de este género en Fuerteventura y
Tenerife.

Palabras clave: Botdnica histdrica,
Quercus L., Lexicografia historica, Islas Ca-
narias.

Abstract: Presently work is discus-
sed Lhe possible historical presence of so-
me species of the gender Quercus L. in
Canarias. They are used for this toponi-
mic and documental references, as well
as botanical old appointments. This way
thinks about the possibility that some
species of this gender could grow in
Fuerteventura and Tenerife.

Key-words: Historical bolany, Quer-

cus L., historical lexicographic, Canary Is-
lands.
INTRODUCCION

Los estudios sobre la transformacion
del paisaje islefio lian sufrido un enorme
auge en los tltimos afios. Principalmente
son estudios multidisciplinares realizados
por gedgrafos e historiadores y botanicos.
Para reconstruir la vegetacién de un terri-
torio son utiles todas las referencias posi-
Dles: citas botdnicas antiguas, descripciones
cronisticas, documentos notariales, reparti-
mientos, topdnimos, etc.

Esta pequena aportacion se centra cn
las noticias que, provenientes de diversas
fuentes histéricas, hacen referencia a la
presencia en las Islas de algunas especies
del género Quercus L.

El género referido abarca muy diversas
especies de drboles y arbustos de impor-
tancia fundamental en la vegetacién de las
zonas cercanas al Archipiélago. Las encinas
(Quercus rotundifolia Lam., Quercus ilex L.),
los robles (Quercus robur L., Quercus cana-
riensis Willd., Quercus faginea Lam., etc.), el
alcornoque (Quercus suber L.) v la coscoja

(Quercus coccifera L.), forman parte prepon-
derante de la vegetacién climécica del dm-
bito mediterrdneo. Asi, robledales, alcor-
nocales y encinares son los bosques
naturales que forman, cuando se encuen-
tran bien conservados, los ecosistemas na-
turales mas complejos y maduros del terri-
torio mediterranco (BLANCO CASTRO et
al., 1997: 267).

Tradicionalmente, este género se consi-
dera introducido en Canarias (KUNKFL
1991: 30-31; SCIIOLFELDFR, T EON AREN-
CIBIA & WILDPRET, 1993: 397; PEREZ-
CHISCANO, 1997; elc.) y en la actuahdad
qe mantienen su presenc cia v
como las siguiente: Quercus ilex L., la enci-
na o carrasca, se conoce en Gran Canaria,
Tenerife, La Gomera y La Palma; Quercus
robur L., el roble, tan sélo se considera pre-
sente en Gran Canaria y Tenerife; igual dis-
tribucién que se da a Qercus suber L., el al-
cornoque (HANSEN & SUNDING, 1993:
128-131). Otra cita sin confirmar es la de
Quercus pyrenuicy Willd, en La Paima (SAN-
TOS, 1983: 143). Es posible que existan
otras especies introducidas en jardines y
posiblemente asilvestradas, e incluso se ha-
ce necesaria una revisién del complejo
Quercus ilex-Quercus rotundifolia, ya que po-
siblemente estén presentes en Canarias am-
bas especies. Esta ausencia del género de
forma natural en las Islas se justifica por la
dificultad en la dispersién de las especies.
Todos los integrantes dcl género tienen co-
mo fruto la bellota, un fruto en glande, en
ocasionces de gran tamarfio de dispersioén zo-
ocora, es decir, que necesita de la actividad
de ciertos animales para su propagacion.
Estos animales (arrendajos, ardillas, lirones,
etc.) facilitan la propagacién de la especie
enterrando parte de los frutos como reser-
va para el invierno. Las bellotas que estos
animales “olvidan”, son las que tendran
posibilidades de germinar y prosperar. Fs-
ta forma de dispersién ha dificultado la
presencia natural de estas especies en Ca-

te 1mp051b1e.
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No obstante, analizando referencias cro-
nisticas, toponimicas y antiguas citas bota-
nicas pucden cocontrarse noticias sobre la
posible presencia pretérita de algunas de
estas especies en nuestros bosques. Todas
las observaciones analizadas se centran en
dos aspectos particulares: los chaparros de

Fuerteventura y los robles de Tenerife.

LOS CHAPARROS MAJOREROS

Antes de nada hay que explicar que el
fiténimo chaparro da nombre en la Penin-
sula Ibérica a matas de robles o encinas de
poca altura y muy ramosas (DRAE-92: s.v.),
pero dialecialinente alude también a otras
especies, como Quercus coccifera L. v Quer-
cus suber L., aunque siempre deben tener
forma arbustiva (CEBALLOS JIMENEZ,
1986: 125). Historicamente, se trata de un
vocablo quizd prerromano, datado desde
principios del siglo XVII y al parecer muy
extendido desde esa misma época (CORO-
MINAS & PASCUAL, 1984: s.v.).

En Canarias, concretamente en Fuerte-
ventura, tnico lugar donde el vocablo si-
gue teniendo uso fitonimico, los chaparros
son las matas de dos especies bien distin-
tas, un pequefio arbusto costero, muy ra-
mificado y con pequefias flores acampana-
das v blancas, Convolvulus caput-medusae
Lowe, y una esparraguera espinosa, Aspa-
ragus horridus L. in J.A. (KUNKEL, 1986: 80;
CACERES LORENZO & SALAS PAS-
CUAL, 1995: 30). Pero la presencia del tér-
mino en Fuerteventura no tendria mayor
importancia para nuestro estudio si no
existiesen citas histéricas de chaparros que,
en ningun caso pueden asimilarse con las
especies antes mencionadas.

Estas referencias histdricas se presentan
en los Acuerdos del Cabildo de Fuerteven-
tura, realizados durante los siglo XVI, XV11
v XVIII (ROLDAN VERDEJO, 1967 y 1070;
LOBO CABRERA, 1990). Desde 1615 hasta
1659 encontramos las siguientes noticias
sabre estos enigmaticos chaparros:

“Acordose que, so pena de 10 ducados y

20 dias de cércel. ningan vecino corte cha-

parros ni aceitunos ni ramajes sin licencia, ni

tampoco tarajales”. Acuerdo 127 dc 22 dc ju-

nio de 1615,

“Por irse talando los aceitunos y chapa-
rros contra las ordenanzas antiguas de la is-
la, acordaron se pregone que nadie lo haga,
so pena de 600 maravedies”. Acuerdo 129,
s.f, 1615.

“mandaron que ninguna persona corte
acebuches, chaparros ni tarajales, quc estén
sobre fuentes o cawninos, sin licencia del Ca-
bildo, pena de 4 ducados”. Acuerdo 372 de
20 de agosto de 1640.

“Acordaron que nadie corte tarajales,
acebuches ni chapatros sin licencia del Ca-
bildo, pena de 2 ducados”. Acucrdo 541
20 de abril de 1958.

“Sabiéndose que los chaparros y acebu-
ches se destruyen por cortarlos verdes, en
perjuicio de la fébrica de casas y los hacen
lena, acordaron prohibirlo pena de 1.000 ma-
ravedies la primera vez y 2.000 la segunda y
dos aitos de destierro la terccra”. Acuerdo
554 de 29 de junio de 1659.

A partir de aqui desaparece cualquicr
referencia al chaparro, lo que coincide con
la posible desaparicion de las matas en las
que habitaba nuestra planta, y que ademds
estaban formadas por acebuches (Olea eu-
ropaca L. ssp. cerusiformis (Webb & Brth.)
Kunk. & Sund.), almdcigos (Pistacia atlanti-
ca Dest.), granadillos (Hypericum canatiensis
L.) y lentiscos (Pistacia lentiscus L.). Estas
formaciones arbustivas debieron desapare-
cer de los montes majoreros a principios
del siglo XVIHI (CRIADO, 1990: 254-255).

A estos datos documentales hay que afia-
dir la existencia de al menos dos topénimos
actuales referidos a esta planta: Montafietas
de los Chaparrites, en Tuineje, relacionados
con un grupo de pequenas elevaciones del
terreno sobre ¢l pueblo de Las Playas; y Ca-
finda del Chaparro, barranco situado al noro-
este del pico Caracol, sobre los 464 m sobre
el nivel del mar. Otro topénimo, cste histé-
rico y muy posiblemente desaparecido, es ol
de EI Chaparrillo, lugar del valle de Santa
Inés (LOBO CABRERA, 1990: 131).

Visto lo anterior quedaria por dilucidar
lo mas importante: jqué planta serfa ésta

de
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que puede aprovecharse para hacer lefa e
incluso para fabricar edificios y que convivia
con los acebuches en las matas majoreras?
Por sus usos hay que descartar los pe-
quefios arbustos que hoy reciben esta desig-
nacion. En los mismos acuerdos del Cabildo
majorero se citan almdcigos, granadillos,
tarajales, y sobre todo acebuches, denomi-
nados también aceitunos o ramones, aun-
que este ultimo término quizd se refiera a
la variedad cultivada de Olea europaea. De
las especies arbustivas o arbéreas que has-
ta ahora se han citado como nativas de
Fuerteventura la inmensa mayoria quedan

actualm

~dns A los
fualmente relegad

relegadas a los riscos maés al-
tos e inaccesibles de Jandfa. Alli crecen el
laurel canario o loro (Laurus azorica (Seub.)
Franco), el mocén (Visnea mocanera L. fil.),
el palo blanco (Picconia excelsa (Ait.) DC.),
el peralillo (Maytenus canariensis (Loes.)
Kunk. & Sund.), y algunas especies mas
(MARRERO, 1989: 90). De estas plantas tan
sélo el lentisco (Pistacia lentiscus L) man-
tiene caracteristicas ecologicas, fisonomicas
v de uso que podrian asemejarse a las del
chaparro majorero, aunque es impensable
la confusion de ambos nombres.

Parece poco entendible que se emplea-
se un fiténimo tan concreto y extendido
en la Peninsula como chaparro para de-
nominar a cualquier otra especie, y menos
una con denominacién fija e inamovible,
como puede ser el lentisco. Quiza la tini-
ca posibilidad es que se emplease para
nombrar una especie desconocida para el
nuevo habilante de Fuerteventura, como
Rhamnus crenulata Ait., y que al desapare-
cer 0 quedar limitadisima en la isla, se uti-
liz6 su nombre para denominar a especies
similares de menor porte. Este hecho no es
nuevo en Fuerteventura, ya que en esta
mistna isla se emplea el término cueso, pa-
ra nombrar algunas especie del género
Ononis 1., de escaso porte. Este fitéonimo
parece derivar de codeso, denominacién
que en el resto de las Islas se emplea pa-
ra nombrar a las especies Adenocarpiis om-

briosus Ceb. & Ort., Adenocarpus folioto-

sus (Ait.) DC. y Adenocarpus viscosus
(Willd.) Webb & Berth.), arbustos altos de
hasta 4 metros de alto.

Pero no parece descartable la existencia
de cspecies arbustivas del género Quercus,
los chaparros propiamente dichos, posible-
mente Quercus coccifera, que, junto al ace-
buche, el alméacigo y el lentisco, formarfan
una comunidad subarbérea similar a la que
ocupa grandes areas de la zona mediterré-
nea vecina al Archipielago.

LOS ROBLES TINERFENOS
Si hablamos de especies caducifolias
]

del género Quercus en Canarias, de inme-
diato surge el nombre de Quercus canarien-
sis Willd. Este binomio fue descrito por
Willdenow en 1809, basdndose en material
recogido por Augusto Broussonet afos an-
tes. En la etiqueta de dicho pliego dice que
es original de Tenerife, aunque el propio
autor del taxon dice que en este lugar no
se ha vuelto a encontrar.

La idea mas extendida en la actualidad
es que Broussonet confundié el material re-
colectado en Canarias con el que él mismo
recopil6 en el Norte de Africa, lugar de ori-
gen del roble descrito por Willdenow. Asi,
Quercus canariensis no se considera, hoy
por hoy, autéctono de las Islas.

Pero dejando aparte la reseia de Brous-
sonet, existen otras noticias sobre la pre-
sencia de estos robles en Tenerife. Sefiala-
mos a continuacién las citas mds antiguas
o interesantes a este respecto, eludiendo
aquellas referencias que no se apartan de lo
sefialado por Hansen y Sunding en la obra

ya aludida.
¢ Fray Alonso de Espinosa, en 1594 ase-
gura:

«Hay también en esta isla montaiiosa (Te-
nerife) de mucha frescura y arboleda, cedros,
cipreses, laureles, palmas, dlamos, robles y
otras muchas maderas que no hay en Espafia.»

o Leonardo Torriani, a fines del S. XVI,
dice en la descripcion de El Hierro:

«Todos los drboles de csta clase produ-
cen el mismo efecto cuando pasa la niebla
encima de ellos, e igual lo hace la carrasca
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en todas estas islas donde haya niebla; pero
ni los unos ni los otros producen tanta can-
lidad, por ser pequeiios»

Mads tarde, al describir La Palma, co-

menta:

«o bien por lo verde de sus gelvag de al-
tisimas palmas, de dragos (de los cuales se
saca la sangre de drago), de pinos, de teas,
tiles, encinas, laureles, y mirtos, con que se
viste la mitad de la isla, en su parte norte.»
Algjandro de Humboldt, en 1799 des-
cribe la vegetacion de Tenerife de la si-
guiente forma:

«Soberbias selvas coronan los oteros arri-
mados al volcdn; s¢ reconocen alli cuatro es-
pecies de laureles (nota: Laurus indica, L. Fo-
efens, 1. novitis y L. Til. Con estos drboles
andan mezclados Ardisia excelsa, Rhamnus
glandulosus, Lyica arborea y E. Texo.), una en-
cina afin del Quercus Turneri de las monta-
flas del Tibet (nota: Quercus canariensis,

AAAAAAAAA t (Wildenow, Enum. Pl

n o
DTOUSSONCT (YWHACNOwW, 112548

rol, 1809, p. 975)»

José de Viera y Clavijo, entre 1799 y 1810,
escribe su célebre Diccionario de Historia
Natural, y dedica al roble lo siguiente:

«Roble (Quercus robur, Lin.). Grande dr-
bol de monlafia, de madera muy dura y ma-
ciza... Los antiguos cscritores de las cosas de
nuestras Canarias, tratando de los arboles de
que se componian los montes de Tenerife,
hacen mencion de los robles (Fr. Alons. Es-
pina., lib.1, cap.2; Nuiiez de la Pefia, cap.3,
pdgina 33), pero ya son ocho raros los que se
ven en dicha isla, y és0s en algunos predios
de la casa de los senores de Betancourt y
Castro, en la Rambla, Icod el Alto, el¢.»
Bory de Saint-Vincent, en 1803 realiza
una lista de plantas de Tenerife en la
gue incluye las siguientes referencias:

«450. Quercus robuy. 1. 451 Quercus

ilex. L. 452. Quercus... Estas tres especies son
montafiosas; vo no las he visto»
Manuel Ossuna, publica en 1834 el re-
lato de una ascensién al pico Teide, y en
el mismo comenta la vegetacion que
aparece en s1 camino:

«Después de haber vagado libremente
por le monte de los Castanos, comencé a fi-
jar mi atencion sobre algunos vejetales en
particular. Entre ellos reconoci el Laurus in-
dica, Laurus barbujana y el Laurus tl, cuyos

troncos estaban cubiertos por lo regular de la
Hedera canariensis y de la Clavaria lauri. La
Erica arborea cargada de flores formaba un
gracioso contraste con las del Hipericum ca-
nariense que abunda por aquella altura. Vi
también el Hipericum floribundum, el Hiperi-
cum glandulosum, la Mentha canariensis, el
Chrysanthemum pinnatifidum, la Davallia cana-
riensis, Mirica faya, Quercus canariensis y al-
gunas otras plantas indfjenas de esta Isla
(Nota de] autor.- La mayor parte de estos ve-
jetales han sido clasificados por Broussonet)»
D. A. M. Manrique y Saavedra, en 1873,
intenta la edicién de una enciclopedia
geogrdfica canaria, y en un listado de
drboles y arbustos indica:

«....el alcornoque, especie de encina que

produce el corcho;...», «..algunos ejemplares
de la encina de beliotas amargas;...», «...ai-
gunos robles, que crecen ¢n la cima de las
cordilleras o sea cn la tercera zona;...».
j. Pitard y L. Proust, eminentes botdni-
cas franceses sefialan en el catalogo flo-
ristico de su obra, publicada cn 1908, lo
siguicnte:

Quercus.

Sect. 1. Robur

Q. lusitanica Webb: D.C.; Prodr., XV1, 17;
Lam., Dict., I, 719.

Subspec. Q. fayinea var. clusii DC.- Q.
canariensis Willd. Enum. 625.- Q. aus-
tralis Link (ex Webb).

Region sylvestre de Ténérife, avec les

chataigneis.

Maroc, Algérie, Tunisie, Portugal.

Sect. . Suber
Q. suber L.

Cultivé dans la zone maritime supé-
rieure, planté parfois le long des
montes (Laguna, Tejina).
Madére, Marog,...
Kornelius Lems, botdnico norteamerica-
no, presenta en 1958 su tesis doctoral
realizada cn las Islas, y en clla incluye
como introducidos en Tenerife Quercus
ilex, Quercus lusitanica y Quercus su-
ber.
Esteve Chueca realiza la cita mds re-
ciente, de 1969, al sefialar las especies
que crecen tanto en Canarias como en la
zona mediterrdnea peninsular:

€ Universidad ce _as Pamas de Gran Cznaria Biblioieca Univarsitaria. Vemoria Digital de Canarias, 2005
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«Por estc lado quedaria también explica-
da la presencia de ciertas especies de carac-
ter para dicho subgrado como Cytisus can-
dicans, C. linifolius, Quercus canariensis (en
zonas de cultivo de castafios), Polypodium
vulgare, llex canariensis (transgresiva de Lau-
risilva), Viburnum rugosum, ctc. y asimismo
los cultivos de Quercus suber (no se le co-
noce espontdneo en las islas).»

Entre las citas anteriores livtien especial
importancia tienen las citas de Humboldt y
Manuel de Ossuna, ya que al utilizar nom-
bres cientificos y cuomentar lo concreto de la
determinacién dejan poco espacio a la duda.

Como dato ecolégico de importancia, es
destacable que, dentro de los robles medi-
terrdneos, Quercus canariensis es el que pre-
senta mayorcs semejanzas con las forma-
ciones macaronésicas del monte verde, lo
que ha llevado a algunos autores a plante-
ar los robledales de Quercus canariensis, co-
nocidos también como qucjigares, como re-
lictos de la regién Macaronésica en el
territorio continental (BLANCO CASTRO
et al.,, 1997: 262). Basta con un vistazo a la
lista de especics ligadas a estos robledales,
por ejemplo a los de la Sierra de Algeciras,
donde son comunes Hedera helix L. ssp. ca-
nariensis (Willd.) Cout., Viburnum tinus 1..,
Prunus lusitanical.., Erica arborea L., Erica
scoparia L., Teline linifolia (L) Webb & Berth.,
Dgoallia canariensis (L.) ].E. Sm., Polypodium
cambricum L. ssp. macaronesicum (Brobov)
Fr.-Jenk. in Greuter et al., Polystichum setife-
rum (Forssk.) Woynar, etc. Ademas de for-
mas de Laurus nobilis L. e Ilex aquifolium L.
similares a las especies insulares. La simi-
litud es incluso mayor si atendemos a la
flora criptogdmica, tanto liquénica como
briofitica (GIL & GUERRA, 1981).

CONCLUSIONES
De todo lo anterior podemos extraer lo

siguiente:

a) Existieron en Fuerteventura unos vege-
tales de porte arbustivo y talla conside-
rable que recibian el nombre de chapa-
rros. Esta especie es actualmente
desconocida en la isla y nunca debié ser
muy abundante, a pesar de sus citas
histéricas, ya que la mayoria de espe-
cies arbustivas que vivian junto a ella
perviven actualmente, aunque sea de
forma relictual.

) Las coincidencias de nombre, porte y
especies acompariantes de la planta ma-
jorera con algunos taxones del género
Quercus L., podria indicar la pertenen-
cia de estos chaparros a dicho género.

¢) Parece probado por las reiteradas citas
existentes, algunas realizadas por bota-
nicos de reconocido prestigio, que en
Tenerife crecia un roble del grupa Quer-
cus canariensis Willd.

d) La cuestién de si fue autéctono, natura-
lizado o simplemente cultivado, es muy
discutible. Si atendemos a las citas his-
téricas podemos concluir que este arbol
cra propio de las Islas, aunque esta pos-
tura es dificilmente defendible. La tni-
ca opcidn cientifica aceptable es la de
seguir estudiando esta hipotesis, aun-
que es muy posible que nunca sc llegue
a confirmar, 0 a negar. Un anélisis mi-
croscopico del typus o material original
que sirvié para definir Quercus cana-
riensis Willd., podria verter nueva luz
sobre este asunto.

2



Datos histéricos de la presencia de fiténimos con cl género Quercus L. en Canarias 347

BIBLIOGRAFIA

BLANCO CASTRO, Emilio; CASADO GONZALEZ, Mi-
guel Angel; Costa TENORIO, Margarita; Es-
CRIBANO BoMpiN, Rafael; GARCiA ANTON,
Mercedes; FusTeER, Mar; (GOMEZ
MANZANEQUE, Angel; GOMEZ MANZANEQUE,
Fernando; MoreNO Saiz, Juan Carlos; Mor-
1A JuarisTl, Carlos; REGATO PAjARES, Pedro y
SaiNz OtLEro, Helio. (1997): Los bosques ibé-
ricos. Una interpretacién geobotdnica. Planeta,
Barcelona, 572 pp.

BORY DE SAINT VINCENT, J.3.G.M. (1988): Lusayo
sobre las Islas Afortunadas y la antigua Atldn-
tida o Compendio de la Historia Ceneral del Ar-
chipidlago Canario. Ed. JAD.L, La Orotava,
Tenerife, 299 pp.

CAceREs LORENZO, M" Teresa y SALAS PASCUAL,
Marcos. (1995): Los nombres de las plantas ca-
narins. Ediciones del Cabildo Insular de Gran
Canaria, Las Palmas de Gran Canaria, 162 pp.

CEBALLOS JIMENEZ, Andrés. (1986): Diccionario
ilustradoe de los nombres verndculos de las plan-
tas en Espaiia. ICONA, Madrid, 687 pp.

COROMINAS, J. y Pascual, J. A. (1984): Diceiona-
rio Critico Ftimoldgico Castellano e Hispdnico.
Gredos, Madrid, 6 tomos.

CriaDO HerNANDEZ, Constantino. (1990): “La
evolucién del paisaje de Fuerteventura a
partir de fuentes escritas (siglos XV-XIX)".
Tebeto, T, pp. 247-259.

Esrinosa, Fray Alonso de. (1980): Historia de
Nuestra Sefiora de Candelaria. Edic. Goya,
Santa Cruz de Tenerife, 216 pp.

EstEvE CHUECA, Fernando. (1969): “Estudio de las
alianzas y asociaciones del orden Cytiso-Pine-
talia en las Islas Canarias Orientales”. Bol. Re-
al Soc. Esp. His. Nat. (Biol.}, 67, pp. 77-104.

GiL, J. A. v GUERRaA, J. (1981): “Aportaciones
briosociologicas ibéricas. 1. Comunidades
epifitas de las sierras de Algeciras. Actas IIl
Congr. OPTIMA. Anales Jard. Bol. Madrid, 37
(2), pp- 703-719.

HungorpT, Alejandro de. (1995): Viaje a las Islas
Canarias. Edicién, Estudio critico y Notas de
Manuel Hernandez Gouzalez. Francisco Le-
mus Edilor, La Laguna, Tenerife, 209 pp. +
16 ldminas.

KuNKkEL, Glinther. (1986): Diccionaria botdnica ca-
nario. Manual Etimoldgico. Fdirca, Las Palmas
de Gran Canaria, 273 pp.

KUNKEL, Giinther. (1991): Flora y vegetacion del
Archipiélago Canario. Tratado floristico. 2° par-

(CENOVA

te. Dicotiledéneas. Edirca, Las Palmas de Gran
Canaria.

LEMS, Kornelius. (1958): Phyiogeograpitic siudy of
the Canary Islands. Dissertation (inéd), 2 vol.
University of Michigan. Ann. Arbor.

Loso Carrera, Manuel. (1990):
protocolos de Ferteventura (1578-1606)”. Te-
beto, Anexo Il. Excmo. Cabildo Insular de
Fuertevenlura, Comisiéon de Cultura, Archi-
vo Histérico Insular de Fuerteventura, San-~
ta Cruz de Tenerife, 176 pp.

MANRIQUE Y SAAVEDRA, 1).A. M. (1873): Elementos
de Geografia ¢ Hisloria natural de las Islas Ca-
narias. Tipografia de Antonio Lopez Rami-
rez, Santa Cruz de Tencrife, 98 pp.

QaauNa, Manucel. (1834): Vigje al pico de la

NA, VIGNGOL (i viaje ai pi

“Los antiguog

de

Tenerife. Tmpr. de A. Gaspar y compaififa,
Barcelona, 24 pp.

PErREez-CriiscaNO, Tosé Luis. (1997): Acerca de la
ausencia de Quercus L (Fagaceae) en las Islas
Canarias (Espafa). Studia Botanica 16: 123-
129.

PITARD, J. vy PrOUST, L. (1973): Les llles Canaries.
Tlore de I'archipel. Reimpr. O. Koeltz, Koe-
nigstein, 236 pp.

Real ACADEMIA [sPANOLA. (1992): Diccionario de
ta Lengua Espaniola. Gredos, Madrid, 1513 pp.

RoLDAN VERDLIO, Roberto. (1967): Acuerdos del
Cabildo de Tuerteventura. 1660-1728. I'ontes
Rerum Canariarum- XV. Instituto de Estu-
dios Canarios, La Laguna de Tenerife, 349
pp. + 7 laminas.

ROLDAN VERDLEIO, Roberto. (1970): Acuerdos del
Cabildo de Fuerteventura. 1605-1659. Fontes
Rerum Canariarum-XVIL Instituto de Estu-
dios Canarios, La Laguna de Tencrife, 432
pp. + 5 ldminas.

SanTOs GUERRA, Arnoldo. (1983): Vegetacion y flo-
ra de La Palma. Editorial Interinsular Cana-
ria, Santa Cruz de Tenerife, 348 pp.

SCHONFELDER, Peter; LEON ARENCIBIO, M? Catali-
na y WILDPRET DE LA TorRe, Wolfredo. (1993):
“Catdlogo de la flora vascular de la Isla de
Tenerife”. Itinera Geobotanica, 7, pp. 375-404.

TorriaN, Leonardo. (1978): Descripcion de las Is-
fus Cunurigs. BEdic. Goya, Santa Cruz de Te-
nerife, 298 pp.

VIERA Y CLavV(JO, José de. (1982): Diccionario de
Historia Natural de las Islas Canarias. Indice al-
fabético descriptive de sus tres reinos: animal,
vegetal y mineral. Exema. Mancomunidad de
Cabildos de Las Palmas-Plan Cultural, Las
Palmas de Gran Canaria, 472 pp.

@ Universidad ce as Pamas de Gran Canaria Riblioeca Univarsitaria Viemoria Jigital de Canarias, 2005





