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Resumen

A través de los testimonios de las fuentes judiciales, se rastrean los espacios y la vida de los hospicianos
de ambos sexos, analizados como comunidad emocional desde la historia de las emociones, y su cuerpo
objeto de excesos, desde la historia de las sensibilidades. Tras la rigida disciplina de estos centros,
sus espacios no parecen tan estrictos y la comunidad emocional de los hospicianos es solidaria, se
escandaliza, las amistades son de circulo muy corto y la violencia menudea mas entre los varones que
entre las féminas. Director y justicia no removeran del cargo a quienes cometen abusos (excepcionales,
pero ciertos), primaron proteger la institucion, igualmente apreciada por los expésitos.
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Abstract:

Through the testimonies of court sources, the settings and living conditions of foundlings of both sexes
are traced and analysed as a community of feelings from the perspective afforded by the so-called
history of emotions, while their bodies are likewise considered as objects of abuse from the point of
view of the history of sensibilities. Beyond the rigid discipline of these institutions, however, such
spaces do not seem so rigorous; the emotional community formed by the residents proves mutually
supportive and likely to experience a shared sense of outrage and to forster close circles of friendship,
yet also violent responses which were nevertheless more common among males than among females.
The orphanage administrators and the judiciary would not remove from office those who committed
abuses (exceptional, but attested), but instead prioritized the protection of the institution, which was
equally valued by the foundlings.
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1. INTRODUCCION!

La infancia abandonada ha sido de interés recurrente desde que Eiras Roel
estudiase la Casa de Expdsitos del Real Hospital de Santiago en el siglo xvii (Eiras
ROEL, 1967-1968: 295-355). La tesis clasica de atribuir la exposicién a la pobreza y
a la prole ilegitima, apadrinada por este autor y pioneros como Egido, Alvarez
Santalé o Dominguez Ortiz, fue asentada por la primera ola de estudios hasta los
afios noventa (FERNANDEZ UGARTE, 1998: 86) y sigue en la actualidad. Ni primeros
ni dltimos estudios (entre otros, PEREZ ALvarez, 2008: 366-367; LaRA RODENAS,
2011: 103; SANcHEzZ FERNANDEz, CoBO BarQUIN y HERNANDEz MEjia, 2013: 135;
PascuaL Ramos, 2016: 112) han podido decantarse sobre cudl de ambas razones
pesé mas, incluso cuando las fuentes permiten estimarlas, arrojan resultados
contradictorios: mayor peso de la ilegitimidad en Mélaga en la segunda mitad
del xvr (JimeENez GUTIERREZ, 2019: 230), y con picos de alzas de los legitimos (entre
32-59%) en la inclusa de Madrid entre 1890-1935 (REVUELTA EUGERCIOS, VILLUENDAS
Hyosa y Ramiro FariNas, 2017: 161).

La suerte de los expuestos estd en sobrevivir a la respuesta institucional del
torno, responsable de su supervivencia. Hipdtesis que apoyan tanto estudios
clasicos y recientes (Marcos MARTIN, 1992: 64-68; Ecipo, 2006: 41; REVUELTA
EucEercios, 2011: 107; Rey CasteLao, 2015: 10-12; Sarasua, 2021: 38), que asocian las
mayores tasas de mortalidad a su efecto llamada sin financiacién. Tampoco apart6
del infanticidio (FUENTE GALAN, 2000: 9-21; LEON VEGas, 2015: 115). El grueso fallece
antes del mes. Mortalidad que en el siglo xvi es del 75-85% y superior (Ecipo,
1973: 232-259; Perez ALvarez, 2008: 358 y 361); ni es garantia volver al hospicio
tras la lactancia (PEREz Arvarez, 2008: 365), ni siquiera la mortalidad bajara del
50% entre 1872-1931, ya en los estertores del torno (RODRIGUEZ MARTIN, 2020: 282).

Estas cifras apartan del torno a las madres de criaturas ilegitimas que pueden
criarlas (Carasa Soto, 1991: 109), y otras que las echan se ofrecen como sus
nodrizas para obtener unos ingresos para criarlas (Pirez ALvarez, 2008: 356). El
dolor maternal, tesis de N. Orme para interpretar la exposicién, que se impone
a la de Ph. Ariées de indiferencia (CHACON JiMENEZ, 2020: 30), halla sensibilidad
en los gobiernos ilustrados y en la Iglesia participe de sus planes. Les aboca a
colaborar la imparable exposicién: 14.000 criaturas anuales, cinco millones entre
los siglos xvi-xx con méximos entre finales del xvi y 1860, que doblan y triplican
a la mortalidad del resto (PErREz MOREDA, 2005: 6, 10-11 y 109). Si Carlos m impulsé
reales hospitales y casas de expo6sitos, la denuncia de Antonio Bilbao al Consejo
de Castilla y su encuesta a las diécesis (1791-1792) prueban la calamitosa situacién
de las inclusas (FUENTE GALAN, 1997). Carlos 1v, por Real Cédula de 11 de diciembre
de 1796, encargd a los obispos la construcciéon de una real casa de expdsitos en
cada didcesis, la policia de expdsitos para salvaguardarlos, y a los parrocos, la
btisqueda y pago de las nodrizas; decreta el Reglamento de Expo6sitos (de 1797)
y desde 1798 se construyen nuevas casas y se dota de alimentos a otras (Maza
ZORRILLA, 1987: 163-175).

1 Trabajo elaborado como IP del Proyecto: Mujeres, familia y sociedad. La construccién de la historia
social desde la cultura juridica, ss. xvi-xx PID2020-117235GB-100.
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Ni el utilitarismo ilustrado ni las piadosas mandas testamentarias sacan al
torno de su infrafinanciacién y elevada mortalidad. Pero estas pasan a segundo
plano, puestas en entredicho las nodrizas por parrocos y vecindario por su
descuidada custodia, la facilidad con que reponen al expdsito fallecido o siguen
cobrando de él, y por la historiografia que las tilda de lactancia mercenaria, que
en Leon alcanza el 62% de mortalidad (PErez ALvarez y MarTiN GARcia, 2010: 84;
Fuente GALAN, 2001: 57-64). Historiografia que también descubre su otra cara: sus
salarios miseros hasta el siglo xx, de modo que las nodrizas se reclutan en los
barrios mas pobres de la ciudad o en el campo circundante, donde se conjugan
hambre e infecciones (el estudio colectivo dirigido por Sarasua, 2021; MARTIN
GaRcia, 2021; HERNANDEZ GARCiA y FERNANDEZ PORTELA, 2022).

Al119-25% de los expositos superviviente en casa de la nodriza le esperan los
desafios de la vida. Alivian su condicién las Reales Cédulas de 2 de septiembre
de 1784, que abre artes y oficios (salvo el de juez y escribano) a los ilegitimos, y la
de 20 de enero de 1794 sobre la legitimidad de los expdsitos, que les franquea los
colegios de huérfanos, dota a las jévenes casaderas y les protege de las injurias. El
Reglamento de expdsitos dispone que podrian quedarse con su nodriza hasta los
seis afos, o volverian a la inclusa hasta hallar un prohijador o aprender un oficio
para emanciparse.? De los siglos xvi al xx, los recuperados por sus padres rondan
el 5-12% y pueden volver al hospicio (PErEz ALvarez, 2008: 353 y 362; JIMENEZ
GurTiErRrEZ, 2019: 237 y 243), y aunque se cifra en 3% los que se quedarian con
su nodriza, se sospecha mayor, un mayoritario prohijamiento informal (TARrIFA
FERNANDEZ, 1997: 87; ALFARO PEREZ ¥ SALAS Auskns, 2001: 15; MARTINEZ DOMINGUEZ,
2009: 230; LEON VEGAS, 2017: 357; JiMENEZ GUTIERREZ, 2019: 243; SANCHEZ FERNANDEZ,
CoBo BARQUIN y HERNANDEZ MEJia, 2013: 152; MEDINA PLANA, 2014: 198; CADINANOS
Barpect, 2010: 398). Prohijamientos informal o legal son sinénimo de adopcién
hasta el Reglamento de Beneficencia de 1852 (ALVAREZ SANTALO, 1980: 104-105;
TARIFA FERNANDEZ, 1997: 90; IGLESIAS RODRIGUEZ, 2011: 113-115 y 121; MEDINA PLANA,
2014: 190-197 y 211 y 2015: 15-33 y 260).

El curso vital del expésito a partir de los seis afios es el més desconocido. T.
Egido subraya su explotacién laboral (2006: 40-41), iniciada a los 7-8 afios. Los
devueltos a la inclusa, también hacia los 6-8 afios hasta entrar en la armada o a
aprender el oficio en los talleres gremiales, y las nifias se ocupan en las labores
de la inclusa hasta los 9, las que destacan acceden a una obra pia para formarse
y luego casarse, y la mayoria entra a servir (PALOMARES IBANEZ, 1975: 57; PAascuaL
Ramos, 2016: 106). Del siglo xvir al xx, acceden a trabajos de escasa cualificacién
(ALFARO PEREZ y SaLAS AusENs, 2001: 23; RODRIGUEZ MARTIN, 2008: 359 y 366; SANCHEZ
FERNANDEZ, CoBO BARQUIN y HERNANDEZ MEJiA, 2013: 155).

Alvarez Santalé advirtié6 que el prohijamiento informal busca brazos de
trabajo y no incorpora de pleno derecho al menor en la familia (1980: 101). La
desgracia o cambio en sus miembros obligaria al expésito a buscar nuevo amo,
sufriendo en un peregrinar de oficios, lugares o la indigencia (ALFARO PEREZ y

2 Boletin Oficial del Estado (BOE) Biblioteca Juridica, Novisima Recopilacion, Libro v, xxxvi, Ley v.
Reglamento para el establecimiento de las casas de expdsitos, crianza y educacién de estos https://
www.boe.es/biblioteca_juridica/abrir_pdf.php?id=PUB-LH-1993-63_3, p. 691.
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SaLas Auskns, 2001: 18-19; RopriGuez GoMEz, 2002: 84-86; SArRasUA, 2021: 25). Pero
hubo prohijamientos queridos: las 17 actas notariales (1790-1801) de la obra pia
del Cabildo y Diputacién de Cérdoba y la inclusa de Madrid exigen una economia
holgada para su sustento y educacién mediante un oficio, y de una dote para
casada o monja (GoMEzZ Navarro, 2000: 29 y 31-33; MepINA Prana, 2014: 197 y
202-204). Coinciden ambas autoras en el deficiente seguimiento del prohijado y
en un perfil abierto del prohijador: mayoritario por parte de artesanos y personas
humildes, que buscan mano de obra barata de aprendiz o sirvienta, o de quien
vele su vejez (ALVAREZ SANTALO, 1980: 108-110 y 117; FERNANDEZ UGARTE, 1998:
137-144; ArrarO PERez y SaLas Auskns, 2001:14; RopriGUEz MARTIN, 2008: 376).
Tampoco falta el afecto de matrimonios sin hijos y viudas en busca de heredero,
o de la nodriza que rechaza separarse del amamantado (ALVAREZ SANTALO, 1980:
104-105; Fuente GALAN, 2000: 307-308; GOMEZ NAvARRO, 2000: 34; ALFARO PEREZ ¥
SaLas Ausens, 2001: 15-16; MEDINA PLaNa, 2014: 201-202 y 207; IGLESIAS RODRIGUEZ,
2011: 124-125; CaLvo CABALLERO, 2023: 473). Estos estudios coinciden en que el
prohijamiento legal, y no faltan casos de informales, convierte a este tipo de
menores en los mas afortunados por recibir el amor familiar; prohijamiento y
formacién como palancas de su integracion.

De 26 casos en la Corona de Castilla de prohijados legales y mayoritariamente
informales (entre 1772-1832), se deduce que son conocedores de su situacién como
expositos y algunos expresan gratitud a su real casa. Reconstruyen su identidad
en el encaje de su hogar, que vecindario, autoridades civiles y religiosas ligan al
apellido del prohijador (aunque no se lo dé legalmente). Aprovechan toda opcién
de ascenso. Expositos legitimos e ilegitimos reclaman una dote, suplican al Rey
que retire los impedimentos de acceso a la Administracién, a algunas 6rdenes
religiosas, o justicia para preservar su honor o poder percibir una herencia. La
legitimidad civil de la Real Cédula de 1794 no seria asi papel mojado. Identidad
y legitimidad civil fueron el mejor escudo contra su mécula, que decae en los
pleitos, y los tribunales inferior, superior y el Consejo de Indias son sensibles a sus
demandas. Su obstaculo insalvable, incluso para el prohijado legalmente y como
para todo ilegitimo, fue la discriminacién de legitimidad del mayorazgo (CaLvo
CABALLERO, 2023: 441-474).

Faltan estudios sobre la integracién social de los prohijados. Las llamadas
son conscientes de la dispersion de las fuentes (ALFARO PEREZ y SALAS AUsENs, 2001:
12; IcLEsias RopriGUEZ, 2011: 111; LEON VEGAs, 2015: 127). Otro tanto sucede con los
devueltos al hospicio. Los de ambos sexos del Hospital de Gracia de Zaragoza
en el siglo xvin que se casan, lo hacen entre iguales (pobres o expdsitos) hacia
los 23 afios, suelen ocultar su origen y se intuye su vida de pobreza a través de
los expedientes matrimoniales, de cumplimiento pascual y protocolos (ALFARO
PEREZ y SaLas Ausens, 2001: 23-24 y 26). Con todo, se ha valorado el programa
formativo de los hospicios, dentro y en talleres gremiales, por su capacidad para
proporcionar unas habilidades para su reinsercién que pocas familias podrian
ofrecer, aunque fuera con la contrapartida de la dura disciplina (PALOMARES IBANEZ,
1975: 152-162; PEREZ Arvarez, 2024: 175-184).
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Las reales casas de expdsitos alternaron en su administraciéon entre manos
eclesidsticas y municipales hasta la Ley de Beneficencia de 1849 (PascuaL Ramos,
2016: 107). La historiografia se interesé por su fundacién, reglamentos, economia,
directivas y moradores. Incluso, su férmula transversal de atencién (ancianos,
impedidos, pobres, expdsitos y menores de ambos sexos) se puso bajo la lupa
foucaultiana. Respondi6 a las ideas de Foucault sobre el gran encierro de los
pobres apoyada en la politica ilustrada, represora de la mendicidad, que plantea
la beneficencia publica segtin Juan Luis Vives, distinguiendo entre verdaderos y
falsos pobres, recluyendo y reeducando a los falsos hasta hacerlos ttiles mediante
la disciplina y las fabricas de trabajo que son estas casas y hospicios. Sin poder
detenernos en su abundante bibliografia y aunque estudios recientes manejen ain
la teorfa del gran encierro, cabe recordar que ha sido cuestionada por la historia
social francesa, italiana, britanica y espafiola, pues son una minoria los encerrados
y el pobre es agente activo de beneficencia, debe tenerse en cuenta su voluntad de
entrada en los hospicios (CaLvo CaBALLERO, 2018: 12-16).

Intramuros del hospicio, a su cabeza esta el capelldn, prior (en Palma) o
capellan-rector (en Valladolid y Zamora) con funciones religiosas, de direccion,
administracién (supervisa comidas, salas y aseo) y es carcelero con el mayordomo
(otorga permisos de salida, castigos y vigila el orden); vive en el hospicio y cuenta
con un capellan de apoyo (Palma) o administrador (Valladolid), en Zamora con
un tesorero, un contador y su ayudante. El mayordomo es ayudante carcelero,
vigila toda infraccién, las labores de los pobres y la despensa. El resto es personal
doméstico: cocineras, criados, portero, maestras y maestros de primeras letras y
de trabajos fabriles (Garcia PErez, 2017a: 251-254; PALOMARES IBANEZ, 1975: 149-152;
Gaticia Pinto, 1985: 88-93).

La separacion por sexos y edades era obligada. Nifios y nifias constituyen el
menor porcentaje, esperan a emanciparse frente al volumen mayor de ancianos
e impedidos, moradores en la institucién hasta su muerte. Es la radiografia de
las casas de misericordia extendidas desde 1770 (Maza ZorriLLa, 1987: 21 y 109;
MARTINEZ DOMINGUEZ, 2009: 227), coincidente con las rotuladas real casa hospicio
u hospital en la filosofia de educacién y trabajo. E. Maza cifra estas instituciones
en 106 en 1797. Entre otros, el Real Hospital de San Martin de las Palmas de
Gran Canaria (1792), las Reales Casas Hospicios de Oviedo (1752), Granada
(1753), Madrid (desde 1782) y Zamora (1798) que contaron con departamentos de
expositos y huérfanos, de pobres y de correccién de mujeres, y de hombres en los
de Asturias y Madrid (MARTINEZ DoMINGUEZ, 2009: 231-233; GaLicia Pinto, 1985: 53;
Lorez BARAHONA y MORAN CorTE, 2020: 100-101 y 109; MORENO MARTINEZ, 2003-2004:
540). Su falta de fondos reduce la oferta a exp6sitos y huérfanos: en los Hospicios
de Granada a partir de 1780, en Zamora desde 1800 y en el de Valladolid lo prevé
desde 1804 (GaLicia PiNTo, 1985: 83; MORENO MARTINEZ, 2003-2004: 548; PALOMARES
IBANEZ, 1975: 141).

Seguin las ordenanzas, la campana acompasa su rigida reglamentacién:
llama a levantarse al amanecer, a oficios religiosos, comidas, al trabajo en las
manufacturas, a sus descansos y a dormir; la disciplina incluye la restricciéon de
hablar, castigos y la expulsién de los discolos. Domingos y festivos, tras la misa,
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presentan la alteracién a la rutina con unos paseos vigilados con atuendo de
festivos o mediante una licencia para visitar a los parientes (algunas ordenanzas
permiten comer con ellos hasta el toque de oracién); los menores, ademas, alternan
la instruccién con juegos. Nifios y muchachos, al tafiido de la campanada al salir
el sol se levantan y rezan mientras hacen las camas, se asean, van a misa, con su
maestro al refectorio y luego a la escuela, fabrica o a otras ocupaciones; la campana
también llama a la comida, y tras un descanso vuelven a sus obligaciones hasta
la cena, retirandose al dormitorio donde estan en silencio. Se les instruye en el
catecismo, leer, escribir, contar, moral y ademas las nifas, en tareas domésticas
y labores. Se impiden desérdenes y contactos entre jévenes de ambos sexos.
Terminada su instruccién, pasarian a la ensefianza de gramadtica y al trabajo de las
manufacturas del hospicio; las nifias mas destacadas continuarian su formacion,
las demas trabajarian en las hilazas y telares del hospicio. Ascendidos a oficiales,
los muchachos tendrian un pequefio jornal, también las muchachas que salen
a servir desde los 10-12 afios, a las que se les retrae tres cuartas partes para su
manutencion, el resto y los premios al trabajo los recibirian al emanciparse,
casarse o entrar en el servicio doméstico. Las jovenes podian salir a servir y los
mas aptos, de aprendices a gremios, llave para establecerse independientemente o
con un maestro. Se les dota de un reducido ajuar o conjunto de herramientas para
casarse. También podrian volver con su familia o ser adoptados (GaALicia PINTO,
1985: 84-86 y 114-120; PALOMARES IBANEZ, 1975: 146-162; MAzA ZORRILLA, 1987: 168-
175; MARTINEZ DOMINGUEZ, 2009: 227-228; GARciA PEREZ, 2017a: 258-259, 261; LOPEZ
BaraHONA y MORAN CORTE, 2020: 107; MORENO MARTINEZ, 2003-2004: 541-543).

Algunos hospicios acogen delincuentes derivados desde los tribunales.
Disciplina y sujecién al trabajo actian como castigos a nifios y pobres segin su
falta o edad: desde la reduccién de racién, dias a pan y agua, privacién del paseo
hasta el encierro; se les imponen grilletes si han alterado el orden, y si son actos
graves se les aplica la expulsion, la carcel o el servicio de armas (PALOMARES IBANEZ,
1975: 215-216; GaLicia PiNto, 1985:118-119; GARrcia PErez, 2017a: 262-263; LOrEZ
BarRAHONA y MORAN CoORTE, 2020: 105).

El objetivo de este articulo es indagar, desde los testimonios excepcionales de
la vida de los hospicianos con el estudio de caso de los 775 folios de dos expedientes
de las Salas de lo Criminal de la Real Chancilleria de Valladolid en el primer tercio
del siglo x1x, que dejan entrever que ni la rigida disciplina ni el proyecto educativo
de los hospicios frenaron los excesos que truncan el porvenir del expésito y de la
exposita protagonistas de esos expedientes. También nos interesa analizar ambos
hospicios como «comunidad emocional» desde la historia de las emociones, y
desde el interés por las sensibilidades, el enfoque del cuerpo de las victimas.

2. CUERPOS, ESPACIOS Y HORAS DEL EXCESO

Los entornos objeto de nuestro andlisis son tanto el urbano como el rural,
representados en la Real Casa de Misericordia de Burgos y en la Real Casa
Hospicio de El Burgo de Osma (Soria), entre 1803-1807 y 1825-1826. La primera
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uni6 en el cuartel de Infanteria a la Misericordia de expésitos y al Hospicio
en 1767. Este edificio, de los mas amplios y mejor dotados, acogié a expoésitos
y a pobres de ambos sexos a los que disciplind en el trabajo de su fabrica. Su
planta comprende departamentos independientes para hombres, mujeres y
expositos; los dos primeros separados por la capilla, porteria y cocina, comunes, y
gobernados por el reloj de la catedral bajo un canénigo capelldn rector, auxiliado
de mayordomo, capellan, maestros de primeras letras, médico, cirujano, barbero
o sangrador y escribano. Los expdsitos de 6 afios van a la escuela hasta los 9,
después aprenden un oficio en la fabrica de lanas; su ntimero hacia 1790 era de
30 muchachos y 29 muchachas, antiguos expdsitos entre 10-20 afios empleados en
su fabrica, una veintena de nifios y nifias de 6 y 206 por debajo de esta edad; de
su crecimiento numérico constituye una prueba el que los telares pasen de 4 a 17
en 1802 (CapiNaNos BarDEct, 2010: 382-383, 387-390, 395-396, 398-399; 2011: 85). El
segundo, la Casa de Misericordia (1785) denominada como Hospicio, tuvo nueva
planta (1790) fuera de la muralla gracias al confesor de Carlos 'y obispo de Osma,
Joaquin Eleta. Sobria y formidable en torno a dos patios, obra del ayudante de
Sabatini, Luis Bernasconi, tenia adosada la industria lanera de la Real Compania
de Ganaderos de Soria y Burgos. Sigue atin en pie como Residencia de ancianos
San José.3

El primer expediente judicial llega a la Chancilleria en 1805, de la mano del
curador abogado de Patricio Sendino, de 20 afios, el mayor de ocho hermanos
y natural de Cordovilla la Real (Palencia), sobrino y sirviente desde hacia 10
afos en la habitacién su tio, Blas Gémez Urraca, mayordomo de la Real Casa
Hospicio de Burgos. Su abogado apela alegando nulidad, agravio e injusticia.
Pide revocar la sentencia del corregidor de diciembre de 1805, que desecha su
demanda de calumnia contra la expésita Teodora de Santa Maria de 22 afios y, a
denuncia de su estupro y embarazo, la cual lo condené a 6 afios en la Marina, a
una indemnizacién de 150 ducados (excepto si se casaba con ella) y a las costas.
Patricio habia sido denunciado en junio de 1803; el curador de Teodora basé su
defensa en la juventud de la moza y en haberse realizado el delito en espacio
cerrado:

Digo que prendado el Patricio de las buenas qualidades y circunstancias de Teodora,
se dio en significarselo y el ardiente deseo de que estaba posehido (...) persuadi6
eficazmente a la misma a que contraheria matrimonio por palabras de presente (...)
al principio fueron resistidas y [re]vatidas por Teodora (...) avivadas las instancias
de aquel seductor y repetidas por la facilidad de vivir en una misma casa, cedi6 a
ellas, disfrut6 de su virginidad y la desfloro, repitiendo los actos en varias ocasiones,
habiendo resultado de ello quedar embarazada; mas quando esta triste e incauta
joven esperava que Patricio (...) tratara de hallanar las dificultades que habia para
que se le permitiera casar (...) se ha desentendido de todo, dexdndola embuelta en el
mayor desconsuelo, ofendido su honor y manchada su buena opinion (...) delito que
por tal se estima en el derecho, tanto mayor, a proporcién de haber sido cometido

3 Datos de Enrique Giménez Loépez a partir del Archivo General de Simancas: https://
eltiempodelosmodernos.wordpress.com/2021/01/19/ carlos-iii-inicio-de-la-construccion-del-real-
hospicio-de-burgo-de-osma-1785/. Y webs: https:/ /www.terranostrum.es/turismo/ruta-el-burgo-
de-osma-y-alrededores; https:/ /www.minube.com/rincon/real-hospicio-a712731.

Vegueta, 25 (2), 2025, 609-634. e[SSN: 2341-1112 615



Crimen sin castigo. Expésitos sin porvenir por el abandono institucional en Castilla...

contra una persona que merece la mas grande proteccién de las Leyes, y por otra que
las ha despreciado todas, y el sagrado lugar en que se halla depositada, abusando
del mismo por la residencia y habitacién en la propia casa.

Pide el arresto y embargo de los bienes de Patricio, presidio e indemnizacién
mediante una dote. Los testigos que actuaron en favor de Teodora fueron un
sangrador, que dice le pidi6 mediar con Patricio; la mujer del batanero, tres amas
de cria, y la mayor de las amas de cria, que dicen los ven hablar a la subida de la
escalera principal, desde la ventana y en la huerta, aunque una de ellas, Manuela
Garcia, precisa que lo hacia también con las demds muchachas. Luego, espacios y
trato no serian tan rigidos como en otros casos estudiados (Garcia Perez, 2017b:
372), y se colige un trato laxo de Teodora. Cifra en cuatro sus tratos carnales y en
mas de uno hubo promesa de matrimonio: «en el mismo quarto donde se custodia
la ropa del hospicio, y en el que también tiene su despacho, y encima de la propia
ropa, y asi siguieron repitiéndose (...) habiéndola privado de integridad natural,
conociendo por fin de diciembre del afio préoximo pasado haberme quedado
embarazada».® Por auto del alcalde de 6 de junio de 1803, Patricio tuvo «la ciudad
por cércel». El reo reconoce que en los cuatro afos no ha experimentado nada
«mas que aquel regular, sin que jamas la haya tenido la mas leve inclinacién
ni afecto»,® que nada le manifestaron el sangrador ni Teodora, y al apuntar al
culpable del embarazo, pese a la disciplina, nos descubre que la casa es, como
el vecindario, una «comunidad emocional», que define las emociones ajenas y
delimita qué expresiones tolera o no (RoseNwEIN, 2010: 11-17; BARRERA, Y SIERRA,
2020: 126):

En la misma real casa se ha divulgado por publico el trato sospechoso, y se ha dado
que decir con cierta persona privilegiada, que por lo mismo no manifiesta y reserva
hacerlo quando sea necesario y le convenga para su defensa, para que se ponga en
testimonio separado, y sobre lo qual se han tomado varias providencias por el sefior
director de la real casa y otras personas de distincion, y por consiguiente habra sido
el autor de dicho embarazo la referida persona privilegiada; el declarante, como que
no ha tenido acto carnal alguno con dicha Theodora, no puede ser el causante.”

Para su defensor, estamos ante la honestidad de Patricio frente a la
deshonestidad de Teodora, para la que pide penas de calumnia y costas para
restaurar el honor de su defendido. Como el vecindario se inclina del lado del
inocente, sus testigos son el triple: 8 antiguas amas de cria, ex empleados del
hospicio y la mayorala, ademds de 7 expdsitas (Maria, Josefa, Paulina, Brigida,
Policarpa, Dionisia y Dominica de Santa Maria) y la huérfana Petra Medel, salvo
las dos primeras, todas en la casa, con edades comprendidas entre 20-24 afios
salvo cuatro (de 17, 27, 34 y 44). Sus testimonios retratan su propia salida para

4 Archivo de la Real Chancilleria de Valladolid (ARCHYV), Salas de lo Criminal, Caja 1512.1, Pieza 3,
f.1r/v.

5 Ibid., f. 6v.

6 Ibid., f. 11v.

7 Ibid., f. 12r.
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servir o casarse, pero vuelven como amas de cria o sirvientas (entran y salen);
incluso, tras perder su trabajo después de 12 afios, es el caso de Dominica; o cuando
enviudan, el de Dionisia con 41 afios, que se ocupa de la cocina. El hospicio, pese a
su disciplina, lo sienten como su propia casa: es su «refugio emocional».

Expésitas y testigos, ademds de confirmar que Patricio es cristiano honesto y
de buenas costumbres, declaran la amistad del sangrador con Teodora, lo mucho
que la visita, estando ausente el rector, en la habitacién de este, como su criada
que es. Maria Santa Marfa, de 24 afios y sirvienta del cirujano desde hacia dos,
recuerda que «estaba solo con ella, cerrando las puertas y ventanas, y la testigo lo
vio asi por dos beces antes que saliese a servir»; y afiade una tal Josefa de Santa
Maria, de 27 afios y casada con un herrero, que cuando volvi6 en dos ocasiones
como ama de cria, subi6é a ver a Teodora que estaba indispuesta y aquel «la
metia la mano en los pechos y hablaba con ella».® Preguntar sobre la amistad
con el sangrador obedecia a rebatir la acusacién de Teodora sobre su amistad
con Patricio, aseverada por el capellan rector, quien sostuvo que «amonest6 a
los dos para que en manera alguna se comunicasen, poniéndolos por delante el
santo temor de Dios, y haciéndoles las reflexiones mas piadosas y haciendo los
mas estrechos encargos a la mayorala para que no se permitiese entrar a Sendino
en la habitacién de mugeres»;’ vuelve a colegirse la flexibilidad para acceder a
diferentes espacios y el trato entre quienes atendian a los hospicianos. En la pieza
secreta, Patricio se afirma y ratifica en 1803:

La persona privilegiada (...) la cual podria aver sido el autor del embarazo de
la referida Theodora Santa Maria es su amo don Manuel Fernando Estébanez,
presvitero capellan y rector de la tal casa de hospicio por el mucho escandalo que
ha dado en mas de tres afios que ha estado en su compania, como es publico y
notorio, y por tanto por el sefior director don Domingo Jacinto Gutiérrez de Celis,
canénigo que fue en la Santa Iglesia Metropolitana, se la hizo hechar de su casa
en el mes de mayo del afio préximo pasado de mil ochocientos y dos, habiendo
muerto dicho sefior director, a los quince dias de su fallecimiento la bolbi6 a su casa
y posteriormente ha sido reconvenido por otras personas de distincién, a fuerza de
las muchas quejas que se han dado secretas y publicas.

El corregidor de Burgos tacha esta denuncia de falsa y calumniosa. Defiende
la buena conducta del canénigo y multa a los testigos, los criados Lorenzo
Sancho y Antonio Liras, con 20 ducados, y a Tomas Fernadndez con 10, aplicados
a Teodora. La declaracion de Liras en la pieza secreta refleja las excepciones a la
disciplina: «cada dia y con mas libertad la citada Teodora y dicho su amo hacfan
lo que les dava la gana». Retrata asi su «libertad emocional» o subjetividad libre
de imposiciones normativas (BARRERA y SIERRA, 2020: 124). Libertad que también se
tomaron los criados para observarles, apercibidos de su ausencia en el paseo por
Pascua del 25 y 26 de diciembre de 1802, hacia las tres y media:

8 Ibid., f£.52v y 59v.
9 Ibid., . 90r/ v.
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Don Manuel y Teodora de Santa Maria estaban echados en una cama juntos en
el quarto y abitacién del susodicho, observando el testigo que el relacionado don
Manuel tenia abrazada a la enunciada Teodora Santa Maria, y de alli a poco rato, el
citado se puso de rodillas, se bajé los calzones y alzandola las sayas se eché sobre
la ya citada Teodora, haciendo con ella actos claros berificos de fornicacién, y a este
tiempo y sin embargo de la mucha bergiienza que causa al testigo, llegdndose a
sonreir y los demas se salieron, y en el dia siguiente, veinte y seis. Habiendo tenido
noticia los pobres de dicha casa del lance ocurrido, le dijeron al que declara, Lorenzo
Sancho y Tomds Ferndndez tubieran cuidado, y berfan cémo a luego que se salieron
el testigo y demds, inmediatamente saldra el rector; y biendo que la Teodora se
quedaba en casa, también lo hacia él, como en efecto se berificd, que a la media ora
que salieron las pobres, bolbi6 el citado don Manuel, pareciéndole que no havia
mas jente que la Teodora, se metieron en el quarto de su abitaciéon y efectuaron los
mismos actos que en el dia anterior.!

De este testimonio se deduce, primero, que tal ruptura de la disciplina de
la casa se expresa en un sentimiento o «emotive» (ZArRAGOZA BERNAL, 2013: 3-4;
BARRERA y SIERRA, 2020: 123-124), que es gestual y compartido por esos criados.
Dira Sancho que «llegaron a sonreirse saliendo llenos de rubor», y lo mismo
Fernandez, quien afirma que sintieron «mucho pudor y vergiienza... saliéndose
como abergonzados». Segundo, que el hospicio, «comunidad emocional», cual
vecindario ha sabido lo sucedido por el rumor, es solidaria entre sus miembros
y defiende el mantenimiento de su orden moral. Asi los criados coinciden, «y
[conforme a] lo aclarado por las pobres de dicha casa, no es correspondiente tener
en ella un sacerdote de costumbres tan relajadas».!* El procurador de Patricio en
la Chancilleria también le ajusta las cuentas, aunque sin nombrarle:

media una persona de distinguido caracter (...) cuya autoridad e influjo y
representacién son unos resortes de la mayor fuerza y rigor, y media finalmente un
ministro del sanctuario, a quien por tan detestable como perniciosa preocupacion
vale mas absolver a quando para ello sea mas indispensable sacrificar una inocencia
y atropellar los derechos mas sagrados (...) que condenar, como de esto se siga, el
manchar, aunque sea levemente, la distinguida sociedad y gerarquia que constituyen
aquellos que por su dicha vivan consagrados al culto del Omnipotente. Mas si tal
modo de pensar tan erréneo y perjudicial ha tenido lugar en el tribunal inferior
para imponerle a Patricio Sendino las condenaciones que asi pretende la sentencia,
apelada, ninguna entrada debe esperarse logre en esta superioridad, pues en ella,
prescindiéndose de todos respetos, solo se busca la verdad por las reglas de una
recta filosofia y sana critica para decidir con toda justificaciéon e integridad (...) aun
quando no tuviéramos las deposiciones de los testigos presentados por mi parte,
y en especial las de tres que por deponer de haverlo visto son del mayor peso y
consideracién, es tan inmenso el cimulo de indicios que resulta contra ella de sus
propios hechos o conducta, que por si solo bastaria para hacerle criminal a los ojos
de la razén igualmente que a los de la ley."?

Esos indicios, recriminados en los testimonios de la «comunidad emocional»
del hospicio por romper sus normas, hacen referencia a las atenciones y ridiculos

10 Ibid., Pieza 4, f£.70v y 71r.
11 Ibid., f£.75v y 80r/v.
12 Ibid., Rollo de Autos, f. 23r/v.
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con que el rector festeja a Teodora y se empefia en tenerla a su lado, pese a
reconvenido y obligado por el director a echarla de su casa. Los gestos o «emotives»
de superioridad de Teodora frente a las demds muchachas se manifiestan en la
altaneria por ser la elegida; la libertad con que dispone de los comestibles de su
amo y el castigo del amante a quien hacia el menor agravio a Teodora. Asi se
explicaria que, avanzado el proceso en la Chancilleria en abril de 1807, Teodora
desista de su probanza, que hara Patricio. Las preguntas de su curador inquieren
sobre lo sucedido en esas tardes del 25 y 26 de diciembre de 1802.

Los testigos que no ven (el ex criado mayoral que fue durante diez afos, de
53 afios y peinador de lanas; el ex hospiciano de 22, tejedor de lienzos y lanas, que
estuvo en la casa entre los 6-12 afios; un cardador que trabaja en la casa; un ama de
cria; la expdsita Gabriela Santa Maria, de 20 afios, y la enfermera de 42) presumen
que Teodora estaria esos dias en la habitacién del rector como los demas del afio a
esa hora; Gabriela asi lo declara remarcando su identidad de «hija de la dicha casa
hospicio de esta ciudad, compafiera que era de la Teodora Santa Maria»,"* como
otros expdsitos, aprecia la casa, es su «refugio emocional». Los conocedores del
hospicio apoyan la veracidad del testimonio de quienes vieron lo sucedido en la
habitacién del rector: «No duda (...) subido qualesquiera persona por la escalera
falsa que se subia por el quarto de la hortelana, por este sitio, quitando alguna
tabla de las que habfa, pudieron introducirse en otra pieza o quarto desde el qual
pudieron mui bien observar si se hallaba en cama el rector solo o acompafiado.™

Como en el vecindario, en el hospicio no hay intimidad. Sus espacios y la
movilidad de sus moradores parecen ajenos a la disciplina/normativa. Es un
secreto a voces que el cuarto de la hortelana solia estar abierto y por las rendijas
de la puerta de la escalera, decia Gabriela, «se registraba y veia la cama del Rector
y las personas que en ella podia haber»,” sin ser visto. Tras esta probanza, en
24 de octubre de 1807, por parte de las Salas del Crimen «se revoca la sentencia
del inferior, y haciendo justicia porlo que de los mismos resulta, se absuelve de
la demanda a Patricio Sandino»."* Nada dicen del rector. Era dificil remover de
los cargos, incluso al mayordomo, como sucedié en la Real Casa Hospicio de El
Burgo de Osma.

El altimo dia de enero de 1825, la justicia de El Burgo abre causa por la
muerte de José Maria de San Pedro, expdsito de 13-14 afios en el real hospital y
casa hospicio. Aun hallado en su cama de madrugada, el mayordomo de 45 afios,
don Lesmes Garcia, no aviso al alcalde ni al director hasta entrada la tarde. El
alcalde, que inquiere sobre las posibles enemistades de dentro y fuera de la casa,
nos adentran en esta de manera incisiva preguntando «si en aquella noche o antes
habia sido el difunto castigado por algtin delito pueril».”” Arresta y embarga al
mayordomo, dédndole a él y a su criada expésita la casa por cércel, bajo custodia
del director. Se les liber6 posteriormente, pero se ordené apartar al mayordomo

13 Ibid., Pieza 2, f. 15v.

14 Ibid., f. 8r.

15 Ibid., f. 16r.

16 Ibid., Rollo de Autos, f. 41v.

17 Ibid., Caja 464.3, Rollo de Autos, f. 1v.
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del cargo y a su familia de la casa hasta finalizar el juicio. Medidas contra las que
Lesmes se revuelve apelando nulidad del proceso ante la Real Chancilleria. Alega
que no podia ser apartado sin orden del colector general de expolios y vacantes.
Pide multas para el juez alcalde, el promotor y el asesor.

Dificil removerle. El director ya dijo al alcalde «que no tenfa persona
conocida a quien confiar, y havia que hacer inventario de todo si se mudaba y
se apartaba a aquel de la casa»;'® si accedié a que los expésitos saliesen a otra
casa del pueblo, y prohibi6 su comunicacién con la familia del mayordomo para
evitar coacciones. Lesmes aleja sus posibles responsabilidades descargandolas
en quien llama alumno, refiriendo que murié «indicando algunas horas antes
con sintomas equivocos, diminutos y productores de la muerte por un efecto
ordinario de los agentes naturales, fatalmente escitados por enredos y travesuras
en que el tal esposito se entretenia havitualmente con los demas de su clase».”
Pero los facultativos observan su cuerpo «amoratado, con especialidad la cara,
parte del cuello, brazo, mitad del pecho, hipocondrio, regnon yliaca, y parte del
muslo del lado derecho, como también la espalda y parte del muslo izquierdo,
con bastante elebacién en el vientre, sin que le encontrasen herida alguna de
sufrimiento cortante ni punzante».”® Atribuyen su muerte a los golpes recibidos,
y los expésitos lo aseveran. El cirujano Manuel Paul los oy6 mirando al cadaver
«como le ha puesto de golpes»?'. Su companero exp6sito Juan Cabeza sefala al
mayordomo; su declaracion refleja la vida hospiciana y recrea los tiltimos espacios
y horas de las sensibilidades de su cuerpo:

Que el domingo (...) vio al expresado José Maria de San Pedro contento y con ganas
de divertirse, asi por la mafana como por la tarde, segtin lo hizo con el que declara
y los demads chicos, sus compaiieros, dentro de esta casa como en las inmediaciones
(...) después de anocheciendo cerré la puerta de esta dicha casa (...) sin embargo
de que esto era de cargo del José Maria de San Pedro, como portero nombrado en
aquel dia, a lo que le movio el advertir que este se hallaba en el quarto inmediato a
dicha puerta con sefales de padecer indisposicion (...) antes (...) sali6 el José Maria
a que se le diese carbén para el brasero, y quando baxé con él, advirti6 (...) venia
llorando, y preguntdndole la causa que tenia para ello, él contest6 que porque le
habian pegado, y replicindole que quién habia sido, le expres6 que don Lesmes.
Que en dicho quarto inmediato a la puerta permanecieron (...) hasta las siete de
la noche o poco antes, en que les llamaron para que subieran y asi lo executaron
aunque con bastante trabajo el José Maria, que le expres6é no podia hacerlo por
sentirse bastante malo, motivo por que (...) le fue sosteniendo desde dicho quarto
hasta el que llaman trasnocho, donde se quedaron los dos, luego que (...) entregé
las 1laves de la puerta a la criada del mayordomo dofia Leonarda Garcia. Que en el
tiempo que permanecieron en el quarto inmediato a la puerta noto (...) que el José
Maria no hablaba con todo concierto, lo que atribuia a su indisposicion, y aunque
le persuadié que mediante ella se subiera al quarto del trasnocho, no quiso hacerlo
hasta que les llamaran. Que desde el quarto del trasnocho y luego que advirtio (...)
que los demés hospicianos salieron del rosario, manifest6 al José Maria si queria
bajar a cenar, y habiéndole contestado que no sabia qué hacerse, por dltimo, bajaron

18 Ibid., . 16v.

19 Ibid., f. 29r.

20 Ibid., f. 1r.

21 Ibid., f. 41v. Pieza 2, f. 144v.
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los dos, asido al que declara el José Maria (...) permaneci6 en el refectorio dando
muestras de su indisposicién, que le conocieron los demads, y solo tomé unas pocas
sopas y algo de caldo. Que desde el refectorio volvieron a subir (...) al quarto del
trasnocho, y estando en él les llamé la criada de don Lesmes para que baxasen a abrir
la puerta para marcharse entonces los molineros de la casa y, como quando salieron,
advirtiese la mujer de dicho Lesmes que José Maria se quexaba e hiba agarrado al
que declara, pregunté aquella qué tenia, y le contest6 que estaba malo, y en seguida
dixo se fuese a acostar, y que bajarian a abrir y cerrar la puerta su hijo don Juan
Antonio Garcia y el que declara y asi lo hicieron, en cuya ocasién expresoé el José
Maria que habia de ser portero al dia siguiente, a que le contesté no tubiera cuidado
por eso que ya se verfa. Que después de cerrada la puerta entrego las llaves (...) se
retiré a su cama, sobre la qual hall6 hechado y tendido al José Maria, a quien lo insté
para que se metiese en ella después de desnudo, pero no habiendo querido hacerlo
le hech6 sobre el cuerpo las mantas y entre las mismas se metié también el que
declara, pegando una cara con otra (...) no desperté hasta después de amanecer y
pareciéndole era hora ya de que se lebantase el José Maria para que abriese la puerta
principal, pues seria la de las siete con corta diferencia del lunes treinta y uno, traté
de despertarle dandole voces y menedndole la caveza; y habiendo advertido tenfa
muy fria la cara, llamé a los demdas muchachos que dormian en la misma pieza,
de los quales se lebanté uno que parece se llama Rafael de San José, y cerciorados
ambos de que no daba sefiales de vida, el que declara, Eusebio de San José, que hace
de enfermero, y Damaso de San José pasaron a la habitacién del mayordomo, los dos
primeros a noticiar lo que habian advertido con respecto al José Maria, y el altimo a
saber quién habia de ser portero aquel dia.”

El testimonio esta repleto de «emotives» o sentimientos expresados en
gestos y palabras: el dolor y sufrimiento de José Maria; el auxilio, la solidaridad
y cuidados del compariero fiel, Juan Cabeza, la gran soledad de ambos entre la
frialdad de compafieros y directivos hasta que fallecié. Los silencios del porqué de
pegarle, que no lo serian tanto para ambos expdsitos, conforman la rutina con su
diversion dominical y el empefio por estar en la porteria. Su interiorizacién de la
campana, de su responsabilidad de abrir, cerrar y entregar las llaves de la puerta
de la casa, volverian a reflejar que esta es su «refugio emocional», y corrobora el
citado Juan Cabeza al negar que la victima tuviera alguna malquerencia, «antes
bien, que por su buen genio era estimado en la casa». Cabeza tenia 13 afios y
tampoco firmé por no saber, ni otros 13 ni otro emancipado, solo 9 saben firmar.
La escuela fallaria en su labor de instruccién.

Mas clamoroso fue el abandono institucional colegido del citado testimonio
de Cabeza. En él se basa el promotor fiscal de El Burgo, asi como en dos cartas
de expositos quejandose del mayordomo Lesmes en 1822, presentadas por el
exdirector y arcediano de Haza-Osma, don Francisco Perales de 44 afos. De ahi la
dureza del promotor fiscal:

Queda pues probado el delito: muri6 Josef y su muerte no fue natural (...) en el estado
doliente le observaron sus compafieros y demds habitantes de la casa en la porteria,
y en el refectorio; sus clamores se oyeron en todos sus angulos. La mayordoma le
observo visiblemente notando en el paciente vehementes sollozos, y que para andar
necesitaba del apoyo, y lo que es mas, llegé a oidos de don Lesmes la novedad, con
referencia a su muger. Y se pregunta el promotor ;qual fue la conducta de aquel?

22 Ibid., Pieza 2, f. 7r/v.
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(Qué disposiciones tomo para evitar el fatal resultado? ;Qué diligencia practic6 en
su remedio? ;Como desempefid la tutela del desgraciado huérfano? (...) A pesar
de saber con tiempo la necesidad de auxilio, en vez de acudir a prestarle, qual
diligente padre de familias, permanece insensible en su habitaciéon, constituido en
un criminal abandono e inaccién. jDesventurado Josef! De qué te sirve la proteccion
de las Leyes (...) si en medio de una comunidad eres destituido de todo auxilio
humano, don Lesmes es [un] criminal (...) falté a un deber, a una obligacién que,
cumplida, hubiera quizéa remediado el funesto efecto de la muerte, atendida la buena
complexién y robusted del sujeto. Asi lo dicen los facultativos (...) no es culpable tan
solo por no haber aplicado la debida diligencia, como debi6, a fin de evitar la muerte
del expdsito, si también por haberla causado (...).”

El promotor pide penas corporales de escarmiento para el mayordomo, para
garantia de los demas expdsitos, tratando asi de cortar todo exceso. La defensa
de Lesmes rebate que «no hay crimen, ni criminal», que todo son intrigas para
echarle de su puesto. Aunque el fiscal de la Chancilleria respaldé al inferior en
separarle del cargo hasta averiguar, ante la coartada Lesmes®, las Salas fallan
revocar su apartamiento y ordenan al tribunal inferior sustanciar la causa. El fiscal
discrepard de su nuevo fallo dictaminado, que ya solo le condenara en costas y le
reconvendra a que «en lo sucesivo se condujese con mas moderacién de los nifios
que hubiesen de estar a su cargo»;* el fiscal insiste en que «se halla justificado en
bastante forma los malos tratamientos que recibi6 el expésito José Marfa de San
Pedro, y que su autor, hasta ahora, no se presenta sea otro que el mayordomo
de la casa don Lesmes Garcia, lo que ha demostrado con bastante extensién el
promotor fiscal», por ello pide la enmienda de la sentencia y que se le suspenda
por cuatro afios de su cargo de mayordomo.*

Pero la defensa de Lesmes persiste en desviar la responsabilidad de la tollina:
«San Pedro muri6 porque Dios quiso, porque fue maltratado por los otros chicos
en los enredos de aquella tarde o porque abrigaba en su complexioén un principio
de perlesia quele mat6 de pronto».” Apoya este argumento en el testimonio del
director, un hombre de 60 afios, don Sinforiano Blanco, arcediano de Osma y tio
carnal del promotor, que, llevado por este como testigo, declara no tener quejas
de Lesmes. El fiscal insiste, pero en diciembre de 1825, las Salas desestiman su
peticion y hasta revocan la sentencia del inferior, pues absuelven al mayordomo
y multan a los tres facultativos en 10 ducados, los tnicos reconvenidos a ser méas
exactos en sus declaraciones.

Suplico el fiscal contra este real auto, extrafio e indicativo de qué bien
proteger con el arbitrio judicial, hecho que delata una cultura juridica o modo de
pensar de los profesionales del Derecho de la época. Suplicé que se nombren otros
facultativos que revisen las declaraciones de los de El Burgo, que apoya, en tanto
que la cultura juridica es también el modo de entender la justicia por la sociedad,

23 Ibid., ff.69v-70r.

24 Cifr6 su coartada en que sali6 a casa del director a las 17,30, cuando la victima subi6 a por carbén a
su habitacién segtin su criada, la expésita de 18 afios, Gregoria de Santa Maria, y que volvié a las 18,45.
25 ARCHYV, Salas de lo Criminal, Caja 464.3, Rollo de Autos, f. 36r.

26 Ibid., ff. 34v-35r.

27 Ibid., f. 39v.

622 Vegueta, 25 (2), 2025, 609-634. eISSN: 2341-1112



Pilar Calvo Caballero

en que Lesmes amenazé con dar una tollina al difunto, segtin los expdsitos, en que
a uno de estos atin se le conocia el golpe que le dio, y en que «trataba a los demas
nifios dignos ciertamente de mds compasién, con la mayor severidad y aspereza».
Segtn el juicio vecinal, «era un hombre tremendo, se le atribuia ptblicamente la
desgracia de José de San Pedro», y un peligroso desamparo, pues los exp6sitos no
declaran todo lo que saben temiendo «se vengase después de ellos y les castigaria
con mas inhumanidad y fiereza».”® En mayo de 1826, las Salas no acceden a la
saplica y confirman como definitivo su real auto.

3.UNA«COMUNIDADEMOCIONAL»ENPARALELOALADISCIPLINARIA:
VOCES Y SENTIMIENTOS DE HOSPICIANOS Y CRIADOS

Ambos hospicios evocan al vecindario en las declaraciones de sus moradores.
Sus habitaciones, tildadas de casa habitacion, como se ha observado anteriormente,
ni tienen intimidad ni son estrictos los espacios, lo que choca con la rigidez de
las ordenanzas igual que franquear su entrada con tanta facilidad. Asi, en el de
El Burgo, los de Cordovilla menudean sus visitas al mayordomo y traen a su
sobrino Patricio recados de su padre. Como los vecinos, sus moradores también
se escandalizan. Al escandalo precede el rumor; ya constatado en las preguntas
del curador de Patricio en la pieza secreta. Se inicia con la admisién de Teodora
para servir en la habitacién del rector a finales de 1798: «la comenz6 a tratar con
un trato tan intimo y manifestandola un carifio tan particular que se subscitaron
entre los individuos del hospicio muchas conversaciones alusivas a dicho trato,
en que cada uno manifestaba segin lo que advertia, que no podia ser por buen
fin, sino por el de la deshonestidad». Mas atin cuando el rector la envié de criada
al oficial mayor de correos, pues a los ocho dias «la volvi6 a la real casa; aunque
la mandé vajar con las pobres, fue con calidad de que todos los savados habia de
suvir a su havitacién, y de que los dias de fiesta le habia de acompanar a comer,
como asi lo hizo (...) con esto fue creciendo el escandalo». Tras servirle durante
medio afio, la mandé con el catedratico de cirugia, donde a los pocos dias «se
volvié sin mantilla a la casa habitacion del mismo don Manuel, escandalizando a
todos los individuos del hospicio». Irrita a las exp6sitas su «gran desemboltura y
disolucién, arrogancia (...) el mayor orgullo y altaneria para con los demas pobres
de la real casa, [y] mandé a todos ellos como pudiera haberlo hecho su superior:
todo esto prevalida y confiada en la protecciéon del rector».?’

Los testigos corroboran las quejas de las expositas. Sirva el testimonio de
Maria de Santa Maria, quejosa por los regalos de guardapiés y abanico que solo
recibia Teodora del rector, que sefala que «chocava su comunicacién entre las
gentes de la casa, que en sus combersaciones hablavan mal de ella; y la testigo
formé también mal concepto, que le vio por dos beces que la bes6 y tocéd a
presencia de otras muchachas de la casa, que se andaba jugueteando».* Si algin

28 Ibid., f. 46v.
29 Ibid., Caja 1512.1, Pieza 4, f. 7v.
30 Ibid., f. 9v.
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pobre se quejaba de la «aspereza» de Teodora al rector, «solo hallaba castigo en
lugar de consuelo». Maria relata el suyo, oido por el rector, que se lamentaba del
maltrato de Teodora a la difunta Juana de Santa Maria, «la maltraté tirandola del
pelo, y arrastrandola por el suelo».

Teodora también tenia en la casa su «refugio emocional» o espacio de libertad
para expresar sus sentimientos, una relacién de libertad que relaja las exigencias
normativas (BARRERA y SIERRA, 2020: 124), que compartia con su compafiera
Gabriela Santa Marfa y con la mayorala. Ellas revelaran su secreto. Asi supo el ya
citado criado Antonio Liras lo que Teodora le pregunté: «Digame sefiora Juana,
si yo, pongo el caso, estuviese embarazada, a quién echaria la culpa, y que la
respondié que a su amo, y la enunciada Teodora contesté: esto ya lo e dicho yo».*
La citada expésita Maria de Santa Maria lo oy en la casa. Declar6 Teodora en 1803
que «perdida y avandonada se ha visto precisada a usar del arvitrio judicial».®
Este «emotive» o expresion de su sentimiento seria su tinica coincidencia entre los
estrados y el «refugio emocional» con su compafiera Gabriela. Sobre ello inquiere
la probanza del curador de Patricio en 1807 a varios testigos que trabajaron en
la casa, y confirman de oidas a sus compafieras sefialando que «Teodora Santa
Maria andaba vociferando y propagando que su amo la habia engafado y por
él se veia perdida; dispuso este embiarla a la ciudad de Barcelona, aun antes de
terminar este pleito en el tribunal del alcalde mayor de Burgos».** Gabriela lo
sabe «a causa de la satisfaccién y amistad que tubo la testigo con la Teodora».*
Asi lo declaré también un ex hospiciano de 22 afios, porque «se hizo bien puablico
en dicha casa de que el rector la habia embiado después del parto», y apunta al
observar a Teodora: «vio el testigo que, aunque la puso a serbir en algunas casas
(...) después que habia salido de su parto, paraba poco en ellas, y se bolvia a la
casa de su amo, el rector».%

Al rector ya le incomodaria esta tesitura, pero no a Teodora. De ahi su razén
tras parir al mediodia del 12 de octubre de 1803, en palabras del cirujano «un
nifio muy robusto, al que le heché agua porque daba pocas muestras de vida
por lo cansado que salié [como se efecttia] en semejantes operaciones, habiendo
quedado la madre buena, y sin lesién, conservando en su compaiiia el nifio, que
dijo queria criarlo ella por tener padre conocido»;” pero acabé falleciendo. La
enfermera y el fabricante de lanas que trabajaron en la casa explicarian la clave de
su relacion con el rector: «era el mucho afecto y pasion que la profesaba».*® Hasta
los criticos aseveran que era mutuo, que el rector se divertia con Teodora «con
juegos impropios de su cardcter sacerdotal, como son la gallina ciega, el chile y el
chapusquedo, con los que escandalizaba a las almas de la casa, que no dejaban de
advertir el extraordinario carifio que se profesaban». Ademas, porque desde que

31 Ibid., f. 11r.

32 Ibid., f. 72r.

33 Ibid., Pieza 3, f. 7r.

34 Ibid., Pieza 2, f. 6r/v.

35 Ibid., f. 16r/v.

36 Ibid., f. 10v.

37 Ibid., Pieza 3, f. 29v.

38 Ibid., Pieza 2, ff. 18r. y 21v.
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servia al rector «se la vio vestida con trages profanos, habiendo llegado a gastar
avanico contra lo que se advierte en las de su esfera, y que todo esto contribuy¢ a
aumentar el escandalo y murmuracién».*

Cabria anadir que Teodora fue y se consider6 una excepcion. La probanza
subraya el rigor con el que el capelldn rector gobierna la institucién, al preguntar
si «las amas de cria y demas que se hallan en la casa de nifios exp6sitos (...) todas
ellas se hallan subordinadas y sometidas en tanto grado a las 6rdenes y obediencia,
sino también mucho temor y miedo por la facultad que tiene de castigarlas».* El
ama de cria, Manuela Garcia, junto con la expdsita Gabriela Santa Marfa concretan
su «miedo y temor de que las quitase la racién o despidiese».! Respeto y miedo
son las palabras con que la mayoria define la relacién con el rector, lo contrario
que sucede con el mayordomo. Ya fuera de la casa, Marcelo Garcia, ex hospiciano
de 22 afios, y Manuela Garcia, una mujer de 31 afios de edad, ex ama de cria,
revelan sus coacciones:

No solo es publico y notorio en esta ciudad y especialmente entre los individuos
y familiares de la casa de hospicio, de que todos los testigos que depusieron en las
pruebas a nombre de la dicha Teodora (...) fueron buscados, llamados y aconsejados
por el rector (...) a quien por razén de miedo y temor que le tenian dichos stibditos,
dirfan (...) faltando a la verdad, como sucedié con Mateo Alonso y su mujer,
Manuela, a la que el testigo tiene oido después, que esta sali¢ de la casa, que asi ella
como su marido habian declarado lo que les mando el rector, faltando a la verdad.*
Que por el citado rector (...) fue llamada y la dijo que era preciso declarase a fabor
de dicha Teodora, y dijese haber visto enredar con ella a Patricio Sendino; a que le
respondié no podia decir tal cosa en perjuicio de su conciencia y alma; por lo que se
persuade que dicho rector haria lo mismo e igual solicitud y otras con los testigos
que declararon a fabor de la insinuada Teodora.*

Manuela Garcia dej6 su testimonio en tablas, como ya indicamos, pero la
viuda Manuela Diez y su marido, encargado del pisén, reconocen que obedecieron
a los dictdmenes del rector. Confirma Gabriela Santa Marfa que la amenaza de
quitarles la racién era para que echasen la culpa a Patricio, y que hecho publico en
la casa que Teodora se marché a Barcelona, supone que fue forzada ya que «cree
(...) serfa aconsejada del mismo rector y la darfa este dinero para los gastos del
camino».* Habria sido expulsada y dejada a su suerte.

La violencia denunciada por las compafieras de Teodora se aprecia
igualmente en los testimonios de los jévenes expdsitos del hospicio de El Burgo
de Osma; no consta en los testimonios de ambos pleitos la fuga por castigos, como
en otros estudios sobre el tema (PALOMARES IBANEZ, 1975: 217; GaLicia Pinto, 1985:
119; Lorez BARAHONA y MORAN Cortg, 2020: 109; MoreNnO MarTiNEZ, 2003-2004:
550). Conocemos la radiografia de la violencia en El Burgo porque completa la

39 Ibid., Pieza 4, f. 7v.
40 Ibid., Pieza 2, f. 6v.
41 Ibid., f. 14v.

42 Ibid., f. 11x.

43 Ibid., ff. 14v-15r.
44 Ibid., f. 16v.
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estrategia de la defensa del mayordomo Lesmes, orientada a descargar la muerte
de José de San Pedro en sus compafieros. La ubica en el trasnocho o dormitorio,
donde un cachete puede ser respondido con la vara de sastre hasta hacer sangre o
con un navajazo. Violencia atajada en los nifios que se desaffan en el dormitorio,
«veremos quién sale llorando»,* con un cachete a los contendientes por el maestro
y celador; y en los mayores, el varazo o navajazo, se castiga por el mayordomo
con el cepo. Por robar, se aparta de la porteria a quien aprovecha para sustraer
cebollas en la huerta préxima, y ademas quien falta asi al sacramento, suma el
castigo moral: «todavia no comulgan».*

La victima busca auxilio en los cuidadores de la casa. Sirva de ejemplo lo
sucedido en el verano de 1824, cuando, estando los hospicianos dentro y los
dependientes y sus familias «tomando el fresco en el banco de la puerta de la calle,
sali6 Leén de Santa Maria llorando y echando sangre por haverle pegado Josef
Engracia (...) con un palo junto a un 0jo».*” Otros no se atreven a pedirlo, como
relata la expdsita Gregoria de Santa Maria quien, al cerrar las puertas del corral
de mujeres, «a las diez y media de la noche, junto a la cocina, vio a un muchacho
llamado Frutos, escondido debajo de unas mamparas grandes, y le hizo salir
(...) averiguandose después que se havia huido a causa de que otro muchacho
le queria pegar o le peg6 con un palo».*® Cabe colegir que en paralelo hubo una
disciplina de los hospicianos: «varias veces se han pegado los muchachos (...)
unos a otros (...) jamas se ha conseguido aclarar la verdad por empefiarse todos
en estar negativos».*’ Sus perfiles son complejos, caso del sobrino del sastre, al que
no pudo sujetar para ensefarle el oficio y «dio parte a la xusticia, y de orden del
director se le reclui6 en el hospicio».”

Esta disciplina no estuvo exenta de solidaridad. Por los testigos del
promotor fiscal sabemos que los hospicianos buscaron en una ocasiéon el auxilio
de la autoridad. Lo testifica el alcalde de 1823, a cuya casa lleg6é un hospiciano
«quexdndose de que el mayordomo de ella, don Lesmes Garcia, tenia puestos en
el calabozo de la misma casa a dos de los demas chicos, bastantes dias hacia, y
que les daba muy poco de comer, pidiendo al testigo tomase providenciacomo tal
juez»; Lesmes, «temeroso acaso de que se tomase providencia, dio libertad a los
encarcelados inmediatamente».>

No se libran de la violencia los directivos. Lo esgrime la defensa de Lesmes,
que «trasnochando los hospicianos, apagaron la luz y tiraron a pegar con las
tijeras de los sastres al interventor don Sebastian Lopez de Moya, le tiraron un
canto y se vio apretado para salir de tal apuro, de cuia resulta se marché a su
pueblo».® Ni tampoco los ajenos a la institucién. La documentacién indica que
llegado «al portal del realhospicio Tomas Poza, vecino del lugar de Valdeabellano,

45 Ibid., Caja 464.3, Rollo de Autos, f. 20v.

46 Ibid., f. 21r. Son preguntas acerca de estos hechos también en Pieza 2, ff. 92r-93v.
47 Ibid., Rollo de Autos, f. 20v.

48 Ibid., f. 21r.

49 Id.

50 Ibid., f. 21v.

51 Ibid., Pieza 2, f. 153r.

52 Ibid., Rollo de Autos, f. 21r.

626 Vegueta, 25 (2), 2025, 609-634. eISSN: 2341-1112



Pilar Calvo Caballero

dejo la caballeria con sus alforjas y en ellas tocino, lomo, morcillas y longaniza,
[solicit6] al portero Josep Maria de San Pedro para que tuviese cuidado de todo
mientras suvia a un recado»;* -como se aprecia, existia una facil entrada-. Las
chacinas debieron tentar a José Maria, sobre todo teniendo en cuenta la queja
de los expdsitos por la comida, y cabe interrogarse si su robo, dos dias antes de
su muerte, fue la causa de su paliza. También los muchachos son victimas de
su libre albedrio no corregido a tiempo. La defensa de Lesmes ejemplifica que
enredando varios en una ventana que daba al patio de hombres, uno cayd, «de
cuyo lance se ha quedado algo atontado», y otro salté del cancel del cuarto del
rector «apostando con otros muchachos a que saltaba, de cuias resultas enfermo,
y aun en el dia sigue bastante descolorido».>*

El promotor remata esta radiografia de la violencia con la efectuada por
Lesmes. Con este propdsito presenta como testigo al ex director y arcediano
don Francisco Perales, a quien recurrieron los muchachos y muchachas porque
Lesmes los maltrataba, «por cuya razén le mandé se abstubiese enteramente de
castigarlos, y si solo que le diese parte de sus defectos para prevenirlos como
para castigarlos de modo racional y cristiano, cosa que se verific6».>® Relat6 que,
por el Carmen de 1823, se presentd con 80 pafiuelos para las muchachas y una,
obsérvese el «emotive», se quejé amargamente «que no habia podido hacer carrera
de ella desde que le prib¢ el castigarla»; provey6 que «estubiesen las delinquentes
cerradas dos dias como lo estuvieron, como también otros dos muchachos, a
quienes prib6 el declarante por dos dias de la libertad y del paseo» por subir
al tejado a por fardos. El arcediano nos descubre el espacio de la disciplina
colectiva, al reunir a la comunidad en el cuarto del mayordomo para averiguar
si era cierto que el contador, un militar, hirié con un sable a un expésito. Alli, es
otro «emotive», «la gallega empezé a llorar y decirle que contra lo mandado por
el declarante, le habia castigado el mayordomo y la mayordoma».* En el mismo
sentido, el arcediano aporté dos cartas de huérfanos, que le mostraban su aprecio,
describian sus quejas y realizaban varios ruegos:

Hospicio del Burgo a 7 de junio de 1823. Sefior director:

Esta se dirige para decir a vuestra sefioria que veo hacer todas las cosas contrarias
de lo que vuestra sefioria manda. Si es a las pobres muchachas, las tiene en un pufio
porque las casca el cachete que tiembla y el repelén que alguna vez se queda con
el mofio en las manos. Si es los muchachos, tienen un jardin muy adornado de
lechugas, cebollas (...) el mayordomo se lo va llevando y los pobres muchachos,
como no tienen atrevimiento para decirle algo, se consumen toda la sangre que
tienen: con decir yo soy el que mando (...) El mal es porque vuestra sefioria dice que
no se les castigue, porque algunos de ellos son atrevidos a decir cuando los castigan
que se lo han de decir al sefior director quando venga a casa (...) y con esto no le
molesto a vuestra sefiorfa més porque estoy deprisa. Dios guarde muchos afos y
prosiga mandando en este establecimiento pues estamos muy agradecidos a vuestra
sefioria, que beso a vuestra merced [las manos]. Francisco Martinez.

53 Ibid., f. 20v.

54 Ibid., f. 21r.

55 Ibid., Pieza 2, f. 164v.
56 Ibid., f. 165r.
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El Burgo de Osma 7 de junio de 1823. Sefior director del hospicio:

Todos los muchachos nos quejamos a una boz que la mantencién es poca i mal
compuesta, porque no dan lo suficiente para ello, pues hace mas de ocho dias que
estamos comiendo garbanzos mas duros que piedras; no nos atrevemos a quejarnos
al mayordomo, porque saldria con una pata gallo que si lo comeremos también en
nuestras casas cuando salgamos de aqui i no solo esto, que el que a salido a quejarse
no lo a podido ber, a poca cosa que hacia le castigaba, y asi es necesario de que
vuestra seforia biniese un dia a la misma ora de comer para que se haga el cargo si
nosotros, infelices, nos quejamos con mucha razon. Si es nabajas estamos sin ellas,
i se an pedido mds de tres beces, y nos contestan que las bayemos a buscar, siendo
asi que eran unas gallegas mui endebles, i, sin embargo de esto, hacia lo menos 4
afos que las abian dado, que las criaturas echan con sus manos al retortijén sopas.
Las muchachas mas tratan de serbir a los mayordomos, que vajen porque el maestro
las esta diciendo que bayan a la escuela, i ellas le responden que les estorba la
mayordoma i su marido (...); no contentos con tener todas las chicas a su mandato,
todavia tienen asistenta y criada para que les sirvan en su cuarto y mantubiéndolas
la casa; y con esto no le molesto mas a vuestra sefioria Dios guarde muchos afios, que
beso la mano de vuestra sefioria. Manuel Contreras.”

Asi se comprende que la criada expdsita no supiera firmar su declaracion.
Dos expositos vuelven a apuntar al mayordomo. Rafael Guadalupe testifica que
«don Lesmes (...) tenia ofrecida una buena tollina a José Maria de San Pedro (...);
que a quien oyo la oferta de la tollina fue en la cocina de las expdsitas, a una de
ellas que ignora quién fue»,*® luego, los espacios no parecen tan rigidos; y Eusebio
de San José, afirma que «don Lesmes intentd sacudirles a su salida de casa en la
tarde del domingo treinta de enero»,” vispera de la muerte de José Maria, hecho
corroborado por otros, aunque uno lo desmiente.

4. TUTELAS SIN DULZURA, VIDAS TRUNCADAS

Lo desminti¢ Rafael Guadalupe. Juan Cabeza, que recibi6 un «cucazo» segin
Eusebio de San José, no lo dice, tampoco Juan Francisco del Espiritu Santo, quiza
habituados a su violencia. El vecindario les dio crédito, «corrieron voces en la villa
de que los mismos habian dicho que el citado mayordomo le castigé severamente
al difunto»,® y vimos al alcalde y al promotor fiscal empefiados en separarle de
la casa. Como en El Burgo, en la Chancilleria se debaten dos formas de tutela.
Cuando el letrado de Lesmes desprecia esas cartas como «chismes frecuentes entre
muchachos, que nunca estdn contentos con el que se presta, ni puede prestarse a
todos los caprichos de la infancia»,® se retrotrae a la antigua regla de estas casas:
que los nifios son mejores cuanto con mds rigor se crian (Gaticia PINTO, 1985: 118).
El letrado justifica que Lesmes tiene probada su moderacién en el trato «aunque
les hubiese golpeado y bien, probadas estdn las antiguas e infinitas diabluras de

57 Ibid., ff. 166r-168v.

58 Ibid., f. 66v.

59 Ibid., Rollo de Autos, f. 40r.
60 Ibid., Pieza 2, f. 138r.

61 Ibid., Rollo de Autos, f. 42r.
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los tales chicos tan indomitos, tan obstinados, tan molestamente enredadores
que apuraban la paciencia y sufrimiento del mismo Job».®> Para el fiscal de la
Chancillerfa en cambio, ahi esté «el riesgo y peligro que corre un establecimiento
tan piadoso a la vista del mal tratamientoy desprecio absoluto de unos nifios
(...) que necesitan de la dulzura y prudencia de aquellos sugetos a quienes esta
encargada con mads estrechez su educaciéon y cuidado».®® El maltrato truncé la
vida de José Maria de San Pedro, que con sus comparieros carecié de afabilidad
en su tutela. Esta no le falté a Teodora, ni consejos de la enfermera Maria Santos,
que la «tomo trato y satisfaccion»:

(...) padecido algo de dolor de garganta, la asistia en la habitacion del rector, y siendo
la hora de darla el chocolate por la tarde, subi6 (...) a preguntarla si lo queria y como
la puerta estubiese abierta, entr6 hacia la cama en la que estaba la Teodora y con ella
el mismo rector, motivo por que sonrojada y aturdida (...) se retiré sin que aquel la
hubiese visto; pero silo obserb6 la misma Teodora, y a luego que esta quedo sola, la
reconvino, y la misma la dijo que su amo la habia de perder, a lo que la aconsej6 que
se saliera de su casa, que ella la buscaria conveniencia; por cuyas razones no duda y
cree la testigo que el haberse marchado la Teodora a la ciudad de Barcelona antes de
sentenciarse este pleito (...) seria tal vez a consejo y disposicién del mismo rector.®

Teodora vio truncado su futuro. Lo desvela la estrategia de defensa del
curador de Patricio en su probanza de 1807. Inquiria sobre las noticias que llegaban
sobre esta, pregunta a los testigos si «ha vivido y vive con demasiada libertad
manteniendo tratos con gente de tropa y otros sospechosos»* en Barcelona, a falta
de lograr que se la reclame para interrogarla y que se le responda sobre quién
la sac6 de la institucién, cuando en Burgos habia casas para servir. Nada pudo
contestar su curador mas que servia en la nueva calle de La Rambla. La voz que lo
publicé fue la de una ex ama de cria de la casa, una tal Manuela Garcia, de 31 afios
de edad y esposa de un tejedor, de quien tuvo permiso para concluir la crianza del
hijo del catedrético de cirugia trasladado a Barcelona. Declaré haberla visto y, con
un gesto de rechazo, testimoni6 sobre la vida de Teodora y «como observé en ella
la mucha libertad con que andaba y acompafiada de jente de tropa, se retir6 de
volverla a hablar por conocer no tenia la mejor conducta, haciendo juicio se habia
prostituido».® Marcelo Garcia de 22 afios de edad, hospiciano entre los 6-12 afios,
quien supo firmar la probanza (no asi ninguna expésita) y trabajaba como tejedor
de lienzos y lanas, cuando oy6 que «vivia con mucho lujo y libertad, teniendo
trato con jentes de tropa y otros, lo cree asi el testigo, pues quando se hallaba en
esta ciudad con qualquiera, tenia conversacién y gasta un porte y lujo en ropas
impropio a las circunstancias de una pobre criada».”” También una viuda, cuyo
marido se encargé del pison durante seis afios, la enfermera y el fabricante de
lanas, que estuvo este mismo tiempo en la casa, recordaban que Teodora tuvo

62 Ibid., ff. 40v-41r.

63 Ibid., f. 47r.

64 Ibid., Caja 1512.1, Pieza 2, f. 18r/v.
65 Ibid., f. 6v.

66 Ibid., f. 14v.

67 Ibid., f. 10v.
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conversaciones con soldados y otras gentes en Burgos. Luego, fall6 la tutela del
hospicio, que no embrid¢ la «libertad emocional» de Teodora.

5. CONCLUSIONES

Es conocida la rigida disciplina de los hospicios en esta época, pero los
casos estudiados nos demuestran que en paralelo discurre una «comunidad
emocional» de los hospicianos: solidaria, que se escandaliza, que habla y trata
entre sexos, distante de toda rigidez. Los espacios del hospicio no son tan estrictos
y reproducen la falta de intimidad del vecindario. Las amistades son de circulo
muy corto pero intimo, distantes de la mayoria de los hospicianos y hospicianas
a quienes no conocen ni de nombre, pese a compartir incluso el dormitorio. La
violencia esta presente de manera esporadica en la rutina de los varones mds que
entre las féminas, y no solo proviene de la disciplina institucional, los menores
ejercen la suya propia sobre compafieros, maestros y foraneos.

Los casos estudiados prueban que los excesos del cargo directivo no hallan
tope independientemente del entorno, indistintamente urbano de Burgos y rural
de El Burgo de Osma. El tribunal inferior diverge en su actuacién sin que el factor
urbanidad signifique mayor garantia. Asi, el de Burgos ampara la estrategia
defensiva del rector hasta incriminar al inocente Patricio, mientras que el de El
Burgo persigue el delito y la separacién del mayordomo de la casa. La diferencia
podria estar en el vecindario burgense que, frente al burgalés, es mejor conocedor
por su pequeio tamafio en cuanto a lo que sucede en el hospicio a través del
rumor, y se inclina por el inocente.

Ambos casos probarian las dificultades para remover del cargo a quienes
cometen excesos. El director del hospicio tiende a cortar los abusos mientras no
salgan a la luz, pero una vez hechos publicos, corre un velo de silencio y actta a la
defensiva. La justicia opera de igual modo. Basta con que el alcalde de EI Burgo de
Osma, como juez del tribunal inferior, inquiera sobre la queja del hospiciano, para
que el mayordomo libere a los castigados antes que aquel inicie sus providencias;
pero en ambos casos, el alto tribunal de la Real Chancillerfa no removera del cargo
a quienes se excedieron. Sus salas del crimen revocaran la condena del inocente,
pero, aun contra el dictamen de su fiscal, nunca removeran a quien abusa de su
cargo.

La razén en la que confluirian director y tribunales bien pudiera ser la de
no manchar ni desprestigiar la institucién del hospicio. Este debi6 ser el bien a
proteger por el arbitrio judicial. Se trata de una institucién también apreciada por
expositos y expdsitas, como consta de sus testimonios y vuelta a la Casa tras perder
el trabajo o enviudar. Los dos pleitos estudiados, de caracter extraordinario en el
alto tribunal vallisoletano, solo evidencian la otra cara del exceso y del abandono
que truncé vidas y descuid6 tutelas, excepcional, como hemos apuntado, pero no
menos cierto.
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